Parad Nagykozség Onkormanyzata
3240 Parad, Kossuth Lajos 1t 91.
Tel: 36/364-118. Fax: 36/364-525.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Parad Nagykozség Onkorményzata hivatali helyiségében, Parad Nagykozség Jogi és
Ugyrendi Bizottsaganak 2015. augusztus 24-én megtartott {ilésén.

Napirend:

1./ A 91/2015. KT. hatérozat végrehajtasa
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JEGYZOKONYV

Késziilt: Parad Nagykozség Onkorményzata hivatali helyiségében, Parad Nagykozség Jogi és
Ugyrendi Bizottsagénak 2015. augusztus 24.-én megtartott iilésén

Jelen vannak: Jelenléti {v szerint

Dr. Antal Arpid elnok:

A jelentést készitd vagy eléadé nem jelent meg, nem tisztelte meg a Jogi és Ugyrendi Bizottsag
tlését. A rendelkezéstinkre 4116 anyagokkal kell dolgoznunk. Szimtalan kérdést felirtam
magamnak €s ugye a kérdések megvalaszolatlanok lesznek. Tisztelettel koszontém a Jogi és

Ugyrendi Bizottsagot megéllapitom, hogy a bizottsdg minden tagja jelen van, tehat
hatérozatképes. A meghivéban két javasolt napirendi pont van. A 91/2015.KT. hatrozat arrél
szol, hogy a polgarmester jelentést készit ezzel kapcsolatos anyagokrél és ezt mi ma
megtargyaljuk és véleményezziik. Ez a hatérozat irdsos formaban még nincs meg, csak vided
forméaban van meg. Ezen kiviil van egy érdekes dolog ami azt mondja, hogy kéri a polgarmester
véleményezni a derecske 4ltal elkészitett un. Eseti Ko6zbeszerzési Szabélyzat és
Egytittmiik6dési Megallapodast. Ezt megkaptatok?

Szakdcs Zaldn tag: :

Téle nem kaptunk semmit. Azt kaptatok meg, amit én kiildtem at, amit a recski polgarmester
kiildott.

Dr. Antal Arpad elndk:

Akkor ezzel nem tudunk foglalkozni tgy gondolom. Akkor ezt te kiildted 4t, ugyanakkor van
neki egy e-mailje, amiben véleményezést kér. Erre én kozdltem vele e-mailben, hogy semmit
nem kaptam, nem tudom megnyitni. Ez az6ta is valasz nélkiil maradt. Viszont, ha ti nem tudtok
vele foglalkozni, akkor mivel foglalkozzunk, mert allitdlag cstitortskon fogjdk ezt targyalni.
meég arrdl szeretnélek benneteket tajékoztatni, hogy a mai napon Mudriczki Jézsef
polgarmesternek én egy e-mail megiraséra kényszeriiltem. Van egy meghivé, ami 2015.
augusztus 25.-¢én kedden 16 6ra 30 percre hivja 8ssze a testiiletet. Ennek a 2./ és 2 3./ napirendi
pontja, 2./ a Magyar Piaccal kapcsolatos jelentés megtargyaldsa, el6terjeszt6: Mudriczki Jozsef
polgarmester, elokészitésben részt vett, mondja a meghivé a Jogi és Ugyrendi Bizottsag. A 3./
akozponti tigyelettel kapcsolatos kézbeszerzési szabélyzatrd]l dontés el6terjesztd: Mudriczki és
Forgé Matraderecske polgarmestere, az anyag e-mailben megkiildve mondja a polgarmester,
elékészitésben részt vett a Jogi és Ugyrendi Bizottsdg. Kérdezem a Jogi és Ugyrendi Bizottsag
tagjait részt vette-e valaki ezeknek az el6készitésében? En sem vettem részt, ezért e-mailen
kozdltem a polgarmesterrel, hogy ez tényellenes, tényeknek nem megfeleld, amit a meghivd
tartalmaz és rdaddsul megtévesztd, hisz ha a J ogi és Ugyrendi Bizottsag valamit targyal, vagy
az elokészitésben mi részt vesziink, az mér talan van akkora tekintélytink, hogy garancia a
térveényességre. Ennek a torlését, nem kértem, hanem kdzoltem, hogy ezt térolni sziikséges
ebbdl a dologbél. Szintén ebben az e-mail-ben kozdltem, hogy a holnapi rendkiviili testiileti
lilést a képviselS-testiilet hatdrozattal rendelte el, allapitotta meg és ez a hatérozat augusztus 25-
énkedden 17 éréra hivta 6ssze. Ha a testiileti tilés nem moédosit, akkor ebbe senkinek nincs joga

modositani. /
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Léczi Béla tag:
Ez igy van.

Dr. Antal Arpad elnok:

Sajnalatosan megint azt kell megallapitanom, hogy az elmult évekbe, amit mar szamtalanszor
elmondtam, hogy itt a képviseld-testiilet tekintélye a zobdki aknai banyaszbéka, ami 1200
méterre van, feneke alatt van. Két napirendi pont elfogadasat javaslom, a 91/2015. KT.
hatarozat megtargyalasa és az egyebek. Az egyebek napirendi pontnél hagy ejtsiink szot errél a
megkiildott szabalyzatrdl is. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfelnyujtéssal jelezze.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag egyhangilag, nem szavazat és tartézkodas nélkiil egyetért a
napirendi pontok tartalmaval és sorrendiségével.

1./ Napirendi pont

A 91/2015. KT. hatarozat végrehajtasa

Dr. Antal Arpad elnsk:

Ez az a hatdrozat, ami arrdl szdl, hogy a polgarmester készitsen jelentést a teriilet-hasznalati
engedélyezés eljarasaval kapcsolatban. Ez a jelentés nem az anyaggal egyiitt jott, hanem a
képviseld-testiileti meghivo mellékleteként. Mindenekel6tt rendkiviil sajnédlom, hogy a jelentés
készitje nincs jelen. Kérdések sora lenne, amit hozzd fel akartam tenni. Egy alapvet6
problémam van a jelentéssel és a megkiildott anyagokkal. Itt tulajdonképpen az 6nkormanyzat
hataskorébe, a képviseld-testiilet hataskorébe tartozd ingatlan és ingatlan-hasznositassal
kapcsolatos dolog a hatosagi iigyekkel és a hatosagi résszel maximalisan 6ssze van keverve. Ez
lett volna az els6 kérdésem, hogy ez miért van? Azzal indul, hogy a képvisel6-testiilet
hataskorébe tartozik az ingatlanokkal kapcsolatos engedélyezés, hozzdjarulds jelen esetbe
ennek az ingatlannal kapcsolatos un. tulajdonosi hozzajarulés. Ezt a tulajdonosi hozzajarulast a
képj{iselé-testﬁlet megadta a 22/2014. szam1 hatérozataval.

Loéczi Béla tag:
Az a hatdrozat 6nmagaban sem teljesen kerek.

Dr. Antal Arpid elnsk:

Tulajdonosi hozzéjarulast ad. Ezt kévetden és itt lenne sziikség a jelentést készitére, nem tudom
¢és nem tudom értelmezni, hogy ez a 2014. marcius 26-an tulajdonosi hozzajarulds megadasi
targytl levél miért kertilt kiadasra? Amelyben Mudriczki J6zsef polgarmester azt mondja, hogy
521/225 hrsz-t kivett parkol6 30 m? nagysagh fiives z6ld teriiletre a tulajdonosi hozzajarulast
az alabbiak szerint megadom. E16z6 nap a testiilet hatirozatban adta meg, akkor erre miért volt
sziikség? Ez egy rendkiviil komoly kérdés. A testiilet a hatdrozatban nem arra hivta fel, hogy
adja meg a tulajdonosi hozzajérulast, hanem arra, hogy a kozteriilet hasznélatat szabalyozé

rendelet figyelembevételével a kozteriilet hasznélatat engedélyezze, hisz az alap meg van a
testlileti hatarozatban.

Ldczi Béla tag:
Az alapprobléma, azt nem értem €és fel lehetne tenni a kérdést, ha lenne kinek, hogy miért

sziiletett tulajdonosi hozz4jarulas, vagy miért sziiletett kozteriilet-hasznalati engedély, vagy ha
mind a kett6 sziiletett miért nincsen sszhangban, egységben?



Dr. Antal Arpad elndk:

Erre vélaszt kell adni, erre ma nem tudunk valaszt kérni. Ezzel megkezdédstt az az
eljarasfolyamat ami elindult és a vége az, hogy senki nem érti és én sem értem.

Szakdcs Zaldn tag:

Adok én nektek vélaszt erre a kérdésre az én magam szemszdgébol, mert ezen az ominbzus
2014. mércius 25-i testiileti iilésen ott iiltem. Az a napnal is vildgosabb volt mindannyiunk
szamara, hogy a polgérmester kapadozott kézzel-14bbal az engedély megadasa ellen, olyatén is,
hogy ami akar felvetheti akér a befolyasolasnak a gyanujat, mert még a szavazas eldtt azt
mondta a képvisel6-testiiletnek, hogy 8 nem tamogatja a dontést, de szavazzon a képvisels-
testlilet ugy, ahogy akar. Ezt kétszer nyomatékositotta, de ha a testiilet igennel szavaz, akkor &
nem gordit akaddlyt. A nem verbalis kommunikacié is kommunikacié és a szavazas eredménye
rettenetesen Kitilt az arcara és abbol csak azt a kivetkeztetést lehetett leszlirni, még egyszer

mondom nem verbalis kommunikécid, hogy dontbttetek, ti marhdk gy ahogy akartatok, majd
én is dontok Ggy ahogy én akarok.

Dr. Antal Arpad elnsk:
Ez nyilvinvalé nem konkrét, hanem csak egyfajta vélemény.

Szakdcs Zaldn tag:
Jobb lett volna, ha itt most erre 6 ad valaszt.

Dr. Antal Arpad elnsk:

Tulajdonképpen ez a meghatirozé és alapvetd hiba. Hisz ha egyszer a testiilet sajat
hataskorében, testiileti hatdskor, hozzajarul, tulajdonosi hozzjérulas, akkor neki mar nem kell
hozzéjarulnia. Arrél nem is beszélve, hogy a tulajdonosi hozzajaruldst amit megad ebbe 6t
pontba sorol fel kiilénféle feltételeket. A testiilet feltétel nélkiil adta meg a tulajdonosi
hozzéjéruléast azzal, hogy a testiilet felhatalmazza polgarmesterét, hogy a kozteriilet hasznalatat
szabélyoz6 rendelet figyelembevétele mellett 20.000.-Ft dij ellenében a kozteriilet hasznalatat
kérelmez0 részére hatérozott idére engedélyezze. A tulajdonosi hozzéjarulas az egyéb, hatésagi
engedélyek beszerzése aldl nem ad mentesitést. Ez egy idegen test ebbe az eljarasba és végss
soron nekem ez alapveté problémat okoz, én ezzel nem tudok mit kezdeni. Azok, amik ebben
a tulajdonosi hozzajarulasban, utélag 6 ad meg, nincs hozz4 joga, de megadott, ezeket a
feltételeket ebbe a hatarozatba a hasznalat engedélyezésbe kellett volna beletennie és akkor ez
mar hatésagi eljaras. Akkor hatésagilag lehetett volna mindezt kikényszeriteni. Itt ez a kettd
gy Osszelett vegyitve, hogy én a jelentést ad6 segitsége nélkiil talan szétvalogatni sem tudom.

Léczi Béla tag:
Azt szeretném mondani, hogy ebben a felallasban, ebben az esetben miutan nincs kits1 kérdezni,

nem latom értelmét a polemizildsnak. A kozteriilet-hasznalati engedély kiaddsa az
egyértelmtien a polgarmesterhez van delegalva, mint hatéskor?

Dr. Antal Arpid elnok:
Polgarmester atruhazott hataskorben dénthet a kozteriilet rendeltetésnek nem megfeleld

hasznélatar6l. Ez a kozteriilet-hasznalati engedély, ami képviselS-testiileti hatdskor, de
atruhazott hataskérként 4t van adva a polgarmesternek.
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Loczi Béla tag:
A tulajdonosi hozzéjarulas atruhazott hataskdrben tortént?

Dr. Antal Arpad elnok:
Nem, a tulajdonosi hozzajarulést a képvisels-testiilet adta meg ebbe a hatarozatba.

Loczi Béla tag:
De adhat a polgarmester tulajdonosi hozzajarulast?

Dr. Antal Arpad elnsk:

Nem adhat. Ezért nem értem, hogy a képviselé-testiilet hatdrozata utdn mit keres itt ez a
tulajdonosi hozzajarulas megadasa. Afelé hajlok, hogy itt mi polemizalhatunk és sok mindent
felallithatunk, de jelentés ad6 nélkiil, anélkiil, hogy kérdéseket feltennénk tulajdonképpen csak
ugy tudunk donteni, hogy hatérozati javaslat lesz.

Gailfalvy Gallik Béla:

Idérendi sorrendben szeretnék néhany dolgot elmondani. Amikor tavaly kérelmeztem a testiilet
iranyéba a fahaz épitéséhez sziikséges hozzajarulast, akkor én maganemberként tettem meg
kérelmezéként a kérelmemre vonatkozé dolgokat. Ez ugye rendelkezésemre 4ll, remélem
Ontknek is. Végig egyes szdm elsé személy, illetve abban az értelemben tobbes szam elsé
személy, hogy ugye a csaladom nevében fogalmazok, teh4t a mi résziinkre. Eszembe sem jutott
az, hogy itt majd egy j6 év miilva esetleg barmely cégemmel kapcsolatban, barmilyen kérdés
felfog mertilni, hiszen egy tizletet, hiszen egy lizletet, tizlethelyiséget egy ember azért nyit, hogy
ott izemeljen. Az, hogy milyen céggel, egyéni vallalkozasban, Kft-ben, vagy milyen forméaban
lizemelteti az egy masik kérdés. Itt sz6 sincs egyébként arrdl, hogy Magyar Piac Kft. Szeretném
megjegyezni, hogy amikor a kérelmem targyaldsa tortént tavaly, a testiileti targyalds soran
szintén nem esett sz6 arr6l, hogy milyen cég fogja, hanem végig rélam beszéltiink, illetve a
csaladunkrél, mint kérelmez6r6l, mert akkor keriiltink olyan helyzetbe, hogy nem volt
lehetéséglink mér a pavilonsoron tovabb 4rusitani, teh4t valamilyen megoldést kellett taldlnunk.
Szeretném tovadbba megjegyezni, hogy az On 4ltal idézet 22/2014. sz4m@ hatdrozatban
foglaltakat sem a testiilet egyes tagja, sem a testiilet, sem a polgarmester ur, sem a jegyz6 ur
akkor ilyen jellegli dolgot nem hatdrozott meg, nem hangzott ilyen jellegli dolog. Ez utélag
kertilt a jegyzOkdnyvbe nem tudom ki altal. A 22/2014-nek azon részére vonatkozoan, illetve
teljes egészére vonatkozdan mondom, nem volt Magyar Piacrél sz6.

Dr. Antal Arpad elnsk:
Itt rendelkezésiinkre van bocsatva, nem tudom, hogy e-mail-e: Tisztelt Képviseld-testiilet,

Tisztelt polgarmester ur ! Tisztelettel Galfalvy Gallik Béla kérelmezé Magyar Piac 90 Kft.
ligyvezet0 igazgatodja.

Galfalvy Gallik Béla:

Galfalvy Gallik Béla kérelmez6. Nem gy van, hogy Gaélfalvy Gallik Béla a Magyar Piac
tigyvezetoje.

Dr. Antal Arpad elnok: )
Magyar Piac 1990 Kft. ligyvezetd igazgatdja. A
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Gilfalvy Gallik Béla:
De az a kérelmez6 alatt van, ha erre utal.

Dr. Antal Arpad elnok:
Azért maradjunk az okirat tartalménil. A Magyar Piac Kft. tigyvezets igazgatdja és

kérelmez6ként van megjelSlve és ez értelmezhetd nyilvénvaléan ugy is, hogy a Kft.
képviseletében terjesztette eld ezt a kérelmet.

Gilfalvy Gallik Béla:

Ertem, de ha a szOveg egészét nézzitk meg, ugye a testiileti iilést, ha végig bogarasszuk nincs a
Magyar Piacrél sz6, végig egyértelmi, hogy az a szandék, hogy magénemberként.

Dr. Antal Arpad elnsk:
Maganemberként nem is szokés Jegyezni. Magénemberként uigy szok4s, hogy Galfalvy Gallik
Béla milyen szam alatti lakos. Akkor én maganemberként terjesztem el6. De ha Magyar Piac

ligyvezetd igazgatdjaként terjesztem eld, akkor ez mar rendkiviil félreérthetd és
félreértelmezhets.

Gilfalvy Gallik Béla:

Lehet, de a szovegbdl itt is egyértelmiien kiderill, szeretnénk tovabbra is a pavilonsoron
arusitani. Minden esetben t5bbes szam, a nejem €s a csaladom nem tagja a Magyar Piacnak.

Dr. Antal Arpad elnsk:
Tokéletesen értem, de azt is tudom, hogy ez a szokasos megjelslése a cégkérelemnek.

Gilfalvy Gallik Béla:

Aztén itt van, kérem kérelmemet timogatni sziveskedjenek. Nem azt mondom, hogy kérem a

cégem kérelmét. En akkor abban az esetben gy irtam volna ala Galfalvy Gallik Béla Magyar
Piac ligyvezetd.

Dr. Antal Arpad elnok:

Ertem mit tetszik mondani, ha itt igy gondolja, akkor a Magyar Piac Kft. megjelolés, az hiba
volt.

Galfalvy Gallik Béla: _
Ezt elismerem, lehet, hogy megtévesztd.

Dr. Antal Arpid elnsk:
Késdbbiekben ezt esetleg a testiileti {ilésen, vagy el6tte nem tetszett pontositani?

Galfalvy Gallik Béla:
Azért nem, mert akkor még ez nem volt kérdés.

Szakdcs Zaldn tag:
A testiileti tilésen nem hangzott el a Magyar Piac semmilyen aspektusbél csak is mint.




Ldczi Béla tag:

Lassuk be, hogy ha be van adva egy kérelem és Ggy van aldirva, hogy XY cég ligyvezetd
igazgatdja.

Galfalvy Gallik Béla:

Nem, nem tigy van. Ugy van, hogy kérelmez és egyébként annak az ligyvezetd igazgatoja.
Oda irhatom azt is, hogy a Paléc Piac szervez6je, az meg aztin nem cég.

Szakics Zalan tag:
Ez mondjuk igy tényleg félreérhetd.

Loczi Béla tag:
Egyébként ennek most van jelentdsége, amir6l vitatkozunk, hogy ki a kérelmez6?

Dr. Antal Arpad elnok:

Ha ez a kérelem, amit On eléterjesztett Galfalvy tr ami a kezemben van, akkor ez keriilt
eldterjesztésre.

Galfalvy Gallik Béla:

Az volt a kérelem. Itt is from, hogy kérjikk a szerz6dés id6tartamat legalabb négy évben
allapitsdk meg, hogy nyugodtan tudjuk tervezni a jovénket. Tehat a csaladrol beszélek végig a
kérelemben. Azt elismerem lehet, hogy hiba volt, de nem a Magyar Piacnak kértem, esziinkbe
sem jutott, hiszen eleve a fahaznak Vivike a tulajdonosa, teljesen neki épiilt. Ezt egyébként
Szép Joska is tudta €s 6 volt az, aki kozben kiértesitett, hogy ezt a bérleti szerzédést ketténk
kozott megirjuk €s beadjam és akkor volt hajlandé, amikor én ezt behoztam kiadni ezen
papirokat, amelyek kidertilt mér elére megvoltak irva. Akkor én ezt szov4 tettem és azt mondta,
hogy Béla nem érdekes, 6riilj, hogy megtudsz nyitni.

Dr. Antal Arpad elnok:

Nekem ez komoly problémaét okoz, hisz ez a kérelemnek az ellenjegyzése cégjegyzés modjan
torténik. Hisz van aldirdsi cimpéldany, van aldirdsi mintapélddnya amit nyilvanvaléan
alatetszett irni, akkor Magyar Piac Kft. ligyvezetd igazgatd, kérelmez6. Nem tudok masképp
allast foglalni, mint annyit jelent, hogy a Magyar Piacnak tetszett kérni ezt a hozz4jarulast.

Galfalvy Gallik Béla:

Nélam gy van, hogy Galfalvy Gallik Béla kérelmez6, aki a Magyar Piac Kft. iigyvezetdje. A
kérelmez6 Onnek alatta van, az tigyvezetd igazgat6 alatt?

Dr. Antal Arpad elnok:
Az alairasnal van.

Galfalvy Gallik Béla:

Galfalvy Gallik Béla kérelmez6, aki a Magyar Piac Kft.-nek az iigyvezetdje, mert kordbban a
Magyar Piac Kft. ligyvezetdjeként ismert az Snkorméanyzat engem. Egyébként nem tudom,
hogy milyen szempontb6l van ennek jelent6sége, csak azért szerettem volna pontositani.




Dr. Antal Arpid elnok:

Ne haragudjon, de nekem is nagy jelentdséget kell erre tulajdonitani, de ami itt van cégjegyzés.
Ha maganszemélyként terjesztek eld kérelmet, vagy maganszemélyként irok, akkor nem a
gazdasagi tarsasdgom ligyvezetdjeként, vezetd tisztségvisel6ként jellom meg magam, hanem

gy jelolom meg magam, hogy ilyen szdm lakos. Ez szamomra is egyértelmiien félreérthetd,
ez a megjel6lés.

Loczi Béla tag:
Volt-e barhol arrél sz6, akar a kérelemben, akér a tulajdonosi hozzajérulasban, vagy akar a

kozteriilet-hasznélati engedélyben, hogy a kérelmezé jogosult arra, hogy tovabb bérbe adja az
ingatlant?

Dr. Antal Arpad elndk:
Ingatlant?

Loczi Béla tag:
Igen, a felepltmenyt bocséanat, nem az ingatlant. Ha én kiadok egy tulajdonosi hozzéjarulast,

mint Magyar Allam XY nevére, akkor vagy neki adtam ki, vagy megengedem, hogy &
kés6bbekben tovabb bérbe adja. Azt kérdezem, hogy az 6nkorményzat, a polgdrmester, barki,

a kérelmezd kérte-e, barki leirta-e azt, hogy késébbiekben a felépitményt & bérbe adhassa
masnak? Kapott-e erre engedélyt. Akkor még egy problémank van.

Dr. Antal Arpad elnok:
Ezt nem teljesen értem, de el6bb-utbb a végére fogok jarni.

Loéczi Béla tag:

Gélfalvy Gr 1ment mondta, hogy van egy bérleti szerz6dése a Vivivel, amivel bérbe adta a
fahézat.

Galfalvy Gallik Béla:

Itt van: ,ezért kérjiik hozzajarulasukat mobil fahdz kihelyezéséhez”. Végig a csaladomrél
beszélek.

Dr. Antal Arpid elnok:
Itt van a 22/2014—es hatérozat, amit a testiilet hozott. Ez a hatérozat az azt mondja, hogy

Galfalvy Gallik Béla Gyula altal képviselt Magyar Piac Kereskedelmi Szolgaltatd Kft.
vallalkozas részére adja a tulajdonosi hozzajarulést.

Loczi Béla tag:

Még egyszer kérdezném, barhol szerepel-e az, hogy 6, mint jogosult tovabbadhatja bérbe barki
széméra? En nem talaltam benne semmi utal4st. Innentél kezdve, ha ez nem tértént meg, akkor
az is egy jogsértés kvazi, hogy tovabb adta bérbe a felépitményt.

Dr. Antal Arpad elnok:

Még mmdlg az alaphelyzetnél vagyok. Nem akarok ebbe a masik részébe, 1épésrdl, 1épésre

menjiink. Ertem, hogy mit tetszik mondani Gélfalvy tr. Itt tetszett lenni a hatérozatnal, a
hatarozat meghozatal4nal.
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Gélfalvy Gallik Béla:
Ott ilyen nem hangzott el. Sz6 sem volt a Magyar Piacrol.

Dr. Antal Arpad elnok:

A hatérozat arr6l sz6l, hogy a Magyar Piacnak ad tulajdonosi hozz4jérulast ennek a fahdznak
az elhelyezésére.

Galfalvy Gallik Béla:

Amikor ezt olvastam, a Szép Ur 4tadta akkor én ezt szov4 tettem, azt mondta, hogy menjél isten
hirével, oriilj, hogy nyithatsz, boldoguljatok. Ezt mondta. Azt is sz6v4 tettem, hogy mi ez az
egy éves dolog, meg mi ez a Magyar Piac? Azt mondta, ne foglalkozz vele, menjél és csinald.

Dr. Antal Arpad elnsk:
Ugyan ez van abba a tulajdonosi hozzéjarulasba, amit egy nappal késébb Mudriczki Jozsef

polgarmester adott meg. Ezek utdn én azt nem tudom elfogadni, hogy akkor Galfalvy Béla
maganszemélyként terjesztette be ezt a kérelmet.

Galfalvy Gallik Béla:

Itt van Mudriczki Jézsef a kovetkezOt teszi fol: ,kérem, hogy a képvisel6k kézfelnyujtassal
jelezzék, hogy a beadvanyban, illetve el6terjesztésben elhelyezendd fahazat arra a helyre,
illetve, hogyha az épitési hatosdg engedélyezi fSlépitse Galfalvy Gallik Béla. Ki az aki
tamogatja ?”” Ennek ellenére 6k Magyar Piacra irtdk. Azt most igy eltudom Ontél fogadni, hogy
On is azt mondja, hogy ez félreérthetd, de a kérdés akkor is igy lett feltéve, itt legalabb 6-8 tant
volt erre. Sz6 sem volt arrél, hogy a Magyar Piac Kft. ebben a dologban kérelmezé.

Dr. Antal Arpad elnsk:
Tokéletesen értem, azt tetszik mondani, hogy tulajdonképpen itt a ténylegesen elhangzott és az

irasba foglalt jegyz6kdnyv, ami nem szészerinti, azt tetszik mondani, hogy eltér egymastd]
ilyen tekintetben?

Galfalvy Gallik Béla:
Igen.

Dr. Antal Arpad elnok:

Egy jegyz0konyvben egyébként ami fontos az a hatdrozat, amit beszdmoznak és régzitenek. Ez
a hatérozat, ami jelenleg itt van.

Galfalvy Gallik Béla:

Mi t6bb, a hatdrozat ugye ez itt, ez a jegyz6konyv, hetek, vagy honapok milva jelent meg
ténylegesen, tehat még nem is tudtam volna ellendrizni.

Dr. Antal Arpad elnsk: »

De viszont, amit megtetszett kapni a Mudriczki féle tulajdonosi hozzajarulas, abban is benne
van a Magyar Piac és azt kovetden, amit kiadtak marcius 28.-4n a kozteriilet-hasznalati
engedély, ebbe is a Magyar Piacnak adtdk meg a kozteriilet-hasznalati engedélyt.
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Galfalvy Gallik Béla:

Ezeket én sz6va tettem a Szép Jéskanal, vagy elismeri, vagy nem. Mint ahogy egyébként
amikor erre Gjra szitkség volt 6néla is kérdeztem, vagy kértem ezt a négy éves dolgot, a
polgérmester urnél is és akkor 6k letagadték, hogy ilyen dokumentum lenne. Harom, vagy négy
hénappal ezel6ttig csak az egy éves teriilet-hasznalati engedélyt bizonygattak.

Dr. Antal Arpad elnok:

Jogaszként mondom, hogy az kétségtelen tény, hogy itt az un. teriilet-hasznalati engedély
rendelkezd része a kovetkezével zérul: ezen hatdrozat ellen a kézhezvételts] szémitott 15 napon
beliil Pardd Nagykozségi Onkorményzat Képviselé-testitletéhez fellebbezéssel lehet élni. Benn
van a rendelkez6 részben. Ekkor és igy lehetett volna kérni a modositast, hogy ez pontatlan és

nem a Piac nevére adjék ki. Ezzel én Gélfalvy tr most méar 1,5 év tavlatdban nem tudok mit
kezdeni.

Galfalvy Gallik Béla:
Hol van ez az On 3ltal idézett?

Dr. Antal Arpid elnok:
Magyar Piac 1990 Kft. kozteriilet-hasznalati engedélye.

Galfalvy Gallik Béla:

Ugy tiint, hogy a dolog miikddik egészen juniusig, addig amig nem kiildtek ram két hat6sagi
tantval rendért, addig nem gondoltam, hogy barmi gond lehet. Hiszen a polgarmester r itt azt
mondta, azon a bizonyos testlileti iilésen, ha viszont a testiilet Ggy dont, hogy mégis engem
tamogat, akkor 6 minden ervel engem fog segiteni és tamogatni. Ehhez képest nem igy tortént.
A vizsgalando ok inkabb innen kellene, hogy miért lettem én szlka a polgarmester r szemébe?

Dr. Antal Arpad elnok:

Mi a jelentést véleményezziik, mi nem vizsgalunk, és nem is akarok én vizsgalni, isten ments,
hogy vizsgaljak, tehat én nem vizsgalatot veégzek. Ahhoz viszont, hogy ezt a jelentést
tényszertien véleményezzem, ahhoz viszont a tények sziikségesek nekem. Sajndlatosan ez tény,
hogy az On kérelme az kvazi cégalairassal jott be cégszeriien és ezt kovetden nem tetszett
kifogasolni és nem tetszett médositdsat kérni ennek a piacos dolognak. Ezzel ugye nincs gond
ilyen szempontb6l, mert ahogy tetszett mondani akkor gy latszott, hogy miiksdik ez a dolog.
Kérdezem, hogy mi van most a Magyar Piaccal?

Gilfalvy Gallik Béla: _
A Magyar Piac Kft-vel kapcsolatban a f6konyvel6nk és az tigyvédiink, idépontot nem tudok
mondani, de j6 kéthéttel ezelStt megkereste a polgérmester urat, illetSleg a jegyzé urat és

egyikdjiiket sem talaltak itt, annak ellenére, hogy lelett egyeztetve, s6t haromszor még
napk6zben is.

Dr. Antal Arpid elnsk:

Jelenleg az anyagban ketté cégkivonatot taldlunk, amit megkaptunk. Az egyik cégkivonat
tulajdonképpen nem cégkivonat, mert szerintem ezt jegyezi a Kéz6s Onkorményzati Hivatal
Parad 2015. 4prilis 26-i, cégkivonat ugyanezt a cimet viseli, de 2014. 04. 11-es allapotba,

viszont ez nem hiteles ez a dolog, ez egy Opten nevil cégnek az un. értékelése. Ez ami itt van
tavolrél sem tekinthet hitelesnek.
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Galfalvy Gallik Béla:
En nem adtam be cégkivonatot.

Dr. Antal Arpad elndk:
Nem tudom, hogy ezt kikérte, megkérdeztiik volna.

Szakaes Zalan tag:
Jegyz6 urtol.

Dr. Antal Arpad elnsk:
Ebben nem csak ez van benne, hanem a cég tevékenységére vonatkozé adatok is benn vannak.

A beszamolasi id6észak, 2-4-5 évnek a pénziigyi adatai, ami az Optenbe van. Ez egy olyan cég,
aki egyfajta értékelést ad, de ez tavolr6l sem alkalmas.

Gilfalvy Gallik Béla:
Ok idejottek, elmondtak, hogy a cég €l. Mai hiradas szerint a cégbirdsag vezetdndje postara
adta azt a levelet, az valdszin{i holnap, holnaputdn megfog érkezni hozzank is, 6nokhoz is,

melynek értelmében a cég él és elnézést fognak majd kérni télink. De tigyvéd tr, amit tetszett
olvasni, nem vontdk vissza, nem vonta vissza az APEH azéta.

Dr. Antal Arpad elnsk:

Azt én olvastam, viszont a cégbirosagtol barmikor kilehet kérni egy hiteles cégkivonatot ami a
kikérés napjara a cégbirdsag igazolja és bizonyitja, hogy milyen &llapotban. Ha holnap
délutanra ilyet tud szerezni, szerintem barmelyik cégbir6sdgon kiadjak.

Galfalvy Gallik Béla:
Azt nem tudom, hogy kézben megtorténik-e az az anulalds, amit j6 egy éve lassan mar nem

tettek meg annak ellenére ugye, hogy 6k kévették el a hibat. Valakik ott fonn alland6an kiszedik
a papirtjainkat és bekavarnak. Itt sok minden torténik.

Dr. Antal Arpad elngk:

Allast foglalni csak hozott anyagbél tudok, amit ideraknak elém. Van egy anyag, amit az
Optenbdl vettek le, de ez nem hiteles, ezek nem hiteles adatok. Egy cégkivonat kellene ezzel
kapcsoltba. Nem tudom, hogy ilyen létezik-e, van-e ilyen? Maga a tulajdonosi hozzajarulas
arrdl sz6, hogy fahdz ideiglenes célu elhelyezésére, kereskedelmi tevékenyég gyakorlasara.

Loczi Béla tag:
A bérleti szerz0dés arrol sz6l, amirdl az el6bb beszéltem, hogy Sebdk Vivien maganszemély

bérbe adja a Magyar Piacnak a fahazat. Azt nem értem, hogy milyen jogcimen, hogy kertlt bele
a bérleti szerzddésbe a maganszemély, ha egyszer.

Dr. Antal Arpad elngk:
A fah4z az 6 tulajdonat képezi?

Galfalvy Gallik Béla:

Még egyszer. Ok mir elére elkészitettek egy szerz6dést, amit nem tudtam, gy, hogy én nem
is lattam és kozben pedig a Szép Joska kérte télem.

11 N



Léczi Béla tag:
De ezt tudja mir8l sz61?

Galfalvy Gallik Béla:

Hogyne tudndm, arrol, hogy a Sebék Viviennek az 6vé a fahaz és azt adja nekem bérbe, a
fahazat.

Dr. Antal Arpad elnék:
Ezzel nincs gond.

Galfalvy Gallik Béla:
Szerintem sem.

Dr. Antal Arp4d elnék:
Ha bérelt fahazat helyez el, azzal nincs gond.

Galfalvy Gallik Béla:
Pontosabban a Magyar Piacnak, tehét tigy értem, hogy nekem.

Loéczi Béla tag:

Tudjak mi a probléma uraim? Az a probléma, ho gy nem egy darab ilyen és ilyen tipust fahazat
ad bérbe a maganszemély a Magyar Piacnak, hanem az 521/25 hrsz-ti ingatlanon 1év4 fahizat
adja bérbe. Hat, hogy a tiréba, hogyha egyszer nem 6ve a teriilet-hasznalati engedély? A
szerz8dés sem j6. Nem az van a szerzédésbe irva, hogy Vivien kolcsén adja az XY fahazat az
ilyen és ilyen helyrajzi szdmu ingatlanra felépitendd létesitményre, hanem 6 azt a fahazat adja
bérbe, ami mér ott van.

- Galfalvy Gallik Béla:
Hat persze, err6l van szo6.

Léczi Béla tag:
Hogy adhatja Vivien bérbe a Magyar Piacnak, ha a Magyar Piacnak van jogosultsaga?

Galfalvy Gallik Béla:
Amikor ezt mi frtuk nem tudtuk, hogy kézben megirtak egy ilyet. Nem is tudtam, hogy mit irt
az 6nkormanyzat. Abban a tudatban voltunk, ami itt elhangzott. Szép Joska mondja, hogy

mindaddig nem tudjak megirni, amig én nem adom be ezt a dolgot, hogy kinek a nevére 4llitsak
ki.

Dr. Antal Arpid elnok:
Ezzel nekem nincs problémam.

Léczi Béla tag:
Amennyiben?

Dr. Antal Arpad elnsk:

A tulajdonosi hozzgjérulas fahazrél sz6l, fahizzal kapcsolatos. Azt a fahdzat, hogy én hogy
Szerzem meg, az mas.
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Loczi Béla tag:
O maér helyrajzi szamon 1év6 hézrdl besz€l, a telepitett fahdzrdl.

Dr. Antal Arpad elnok:

Ezt a bérleti szerzédést 03.31-én két, vagy harom nappal késébb k6totték meg. Ennek jogilag
nincs kiiléndsebb relevancisja.

Gaélfalvy Gallik Béla:
Mi nem is tudtuk, hogy el6ére megirtdk amazon szerz6déseket.

Dr. Antal Arpad elngk:
Miért milyen szerz6dés van még ezen kiviil?

Gilfalvy Gallik Béla:

Nem szerz6dést, hanem ezt a két papirt, mi nem tudtuk, hogy mar elkésziilt valami. Abban a
tudatban vittem ezt be, hogy akkor fog.

Dr. Antal Arpad elnok:

Ha tulajdonosi hozzéjarulas van egy fahaz elhelyezésére, hogy én azt a fahazat milyen jogecimen
és kitdl szerzem az elnézést, de azt hiszem, hogy nem relevians.

Ldczi Béla tag:
De abba a szerzédésbe nem az van. Nem az van, hogy én az XY tiizéptél megveszek egy fahazat
és lefogom telepiteni. Egyaltalan miértelme volt megcesinalni ezt a szerz6dést?

Gélfalvy Gallik Béla:

Erre azért volt sziikség, hogy a vizmiveknél, villamos miiveknél és egyéb helyeken kellett
valaki aki a lekotési helyeket 1étesiti.

Ldczi Béla tag:
Ki 1étesitette a lekotést?

Galfalvy Gallik Béla:

A Vivike és csalddja a befektetett §sszeget ilyen szempontbol szerette volna biztositottnak latni,
hogy a fahaz tulajdon kié.

Ldczi Béla tag:
A fahéz mint tulajdon, ki tizemeltette a fahazat.

Galfalvy Gallik Béla:
Azt a Vivike csalddja finanszirozta.

Ldczi Béla tag:
Ki tizemeltette a fahdzat?

Galfalyy Gallik Béla: /

Magyar Piac Kft. J/\/




Loczi Béla tag:
Ez igy nem j6. Kinek a nevén voltak a koziizemi szerzédések?

Galfalvy Gallik Béla:
A Magyar Piac Kft.

Loczi Béla tag:
A kozlizemet mit érdekli az, hogy most kit5l van a fah4z?

Galfalvy Gallik Béla:
A kozilizem kéri minden esetben, hogy milyen jogcimen akarok én ott tevékenységet folytatni.

Loczi Béla tag:
A jogeim az az amit adtak tulajdonosi hozzajarulast. Abban a tulajdonosi hozzéjarulasban a
Magyar Piac van. Az egész igy katyvasz ahogy van.

Galfalvy Gallik Béla:
Egyaltalan nem katyvasz, teljesen jogi kis dolog.

Léczi Béla tag:
Az alaptézist értem, a papirokkal van bajom.

Dr. Antal Arpad elnok:

Abban maximélisan egyetértiink, hogy a jelentést készitd nélkiil tulajdonképpen itt
megalapozott véleményt nem tudunk elSterjeszteni. Ez a hatérozati javaslat, hogy a Jogi és
Ugyrendi Bizottsag azt koz6lje, hogy a jelentést készité nélkiil, mivel adatszolgaltatas - és mé g
t6bb adat szitkséges -, megalapozottan nem tudunk véleményt nyilvanitani. Aki ezzel egyetért,
kérem kézfelnyujtassal jelezze.

A Jogi és Ugyrendi Bizottsdg egyhangilag, nem szavazat és tartézkod4s nélkiil egyetért a
hatarozati javaslattal.

Parad Nagykozség Onkormanyzata Jogi és Ugyrendi Bizottsiginak
20/2015. szdmu hatdrozata:

Pardd Nagykozség Onkorményzata Jogi és Ugyrendi Bizottsdga a
91/2015. KT. hatdrozatban foglaltaknak eleget téve az alabbi hatdrozatot
hozta:

A bizottsdg megéllapitotta teljes kort adat és irat nem all rendelkezésére
¢s ilyen adat és irathidnnyal a jelentést készité Mudriczki Jozsef
tavollétében a bizottsdg ebben a kérdésben nem tud megalapozottan allast
foglalni, véleményt mondani.

Szakacs Zalin tag:
Lenne egy javaslatom. Egészitsiik ki ezt a hatérozatot azzal, hogy gyakorlatilag, ha tudta a
polgarmester 1r, hogy nem lesz itt a mai bizottsagi iilésen akkor azért, ha elére nem tudta, hogy

nem lesz itt, akkor pedig azért kellett volna, akér a bizottsag elnokét, akar az adminisztraci6
egyik, vagy masik tagjat értesiteni.
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Dr. Antal Arpéd elnok:

En ezt nem kivanom hatarozati forméba, hogy tulajdonképpen az el6terjeszté semmibe vette a
Jogi bizottsagot, most ebbe.

Szakdes Zalan tag:
A javaslatom az, hogy javasoljuk a testiiletnek, hogy ezt szankcionalja.

Dr. Antal Arpad elnok:

Hagy ne tegyem én fel hatdrozatra. Nyilvanvalé ennek valahol majd kévetkezményének kell
lenni és kévetkezménye is lesz. Visszatérve az eredeti dologra, én most mar kezdem érteni. Itt
nem a hozzajarulds jogosultja, ezt a hozzdjaruldst adta tovabb, hanem ahhoz, hogy a
hozzéjérulast teljesitse, ahhoz kapott egy fahdzat bérbe. Ez a dolognak a lényege.

Galfalvy Gallik Béla:
Csak azt szerettem volna, hogy Béla ne 0igy tdvozzon, hogy itt barmilyen katyvaszt akartunk
okozni. Nekiink akkor, amikor ezeket a dolgokat rendeztiik, azt nem tudhattuk, hogy majd

milyen szerz6dést kétiink a jovobe. Mi behoztuk a papirt és mér két készen 1év6 papirt nyomott
Szép Joska a kezembe.

Léczi Béla 18 érakor tavozik az iilésrél, a bizottsag a tovabbiakban is hatdrozatképes, igy
a targyalas tovabbfolytatédik.

Dr. Antal Arpad elnok:

A Magyar Piac az tulajdonosi hozzajéarulast kapott a haz elhelyezésére. Az én szempontombél
teljesen kozombos, hogy ezt a fahdzat ajandékba kapta, vette, vagy bérelte, vagy csak
hasznalatra kapta. Teljesen mindegy a fahdznak a tulajdonjoga, hisz a kereskedelmi
tevékenység céljara az kapta meg, aki a tulajdonosi hozzajarulést kapta. Nekem akkor okozott
volna ez problémat, ha On a tulajdonosi hozzajarulast adta volna albérletbe. Abban a
pillanatban azt mondom, hogy ez torvénysértd. Azt hagy javasoljam Galfalvy ur, hogy ha van
ra lehetség, nem tudom a Heves Megyei Cégbir6sagon holnap délel6tt van-e fogadodra, de én
ugy tudom, hogy barmelyik cégbirdsag kiad hiteles cégkivonatot.

Gilfalvy Gallik Béla;
Kozjegyz6 nem ad ki?

Dr. Antal Arpid elndk:

Kozjegyz6 is ad, kozokiratba foglalt, de a kozjegyz6 a céginforméacios szolgalattdl levettet teszi
kézokirat forméaba. Abszolut hiteles cégkivonatot a cégbir6sag ad ki. Alapvetden az a
cégbirdsag, aki bejegyezte ezt a Magyar Piacot, ennek budapesti a székhelye ugye?

Gaélfalvy Gallik Béla:
Igen.

Dr. Antal Arpad elnsk:
Akkor ez a févérosi cégbirdsag, de én igy tudom, hogy most mér az informdacios rendszer miatt

barmely cégbirésag kitud adni egy ilyen hiteles cégkivonatot. Ezt javasolnam Onnek, hogy
holnap a testiileti {ilésre probaljon egy ilyet beszerezni.
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Galfalvy Gallik Béla:

Szeretném megkérdezni, ha most nem tudtak hatérozni, akkor a holnapi napon hogyan lesz ez
el6terjesztve, ha nincs a Jogi Bizottsag altal elbterjesztés?

Dr. Antal Arpéd‘ elnok:

A Jogi Bizottsag altal van eldterjesztés, hogy megalapozottan nem tudott ezzel kapcsolatban
véleményt mondani. Holnap testiilet elé keriil és a testiilet targyal ezzel kapcsolatban.

Gialfalvy Gallik Béla:

Szeretném a jegyz6kdnyvnek mondani, hogy a mai napon Onékt6l, a Jogi Bizottsagtol 17 6rara
rendben megkaptam id&ben, ré lehetett késziilni a mai meghallgatdsra. Ennek ellenére a paradi
honlapon 18 éra jelent meg, ez tényszerii a kezdési id6pontra és ugye a holnapi rendkiviili
testiileti tilésre semmilyen meghivést, felkérést, levelet, telefont nem kaptam. Ennek semmilyen
nyoma nincs. Onnan értesiiltem, hogy megnéztem, hogy a mai tilés mikor kezdédik és egész
szerencsés voltam, hogy felhivtam a bizottsag egyik tagjat, Szakdcs Zalan urat és 6 mondta,
hogy nehogy hat 6rara jojjek, mert 6t 6rakor van.

Dr. Antal Arpid elnsk:
Nem néztem, hogy a honlapon mi jelent meg.

Szakdes Zaldn tag:
Az enyémen 18 6ra volt és nem is igy nézett ki.

Dr. Antal Arpid elnsk:
Holnap ezt is tisztazzuk.

Galfalvy Gallik Béla:
Szeretnék egy olyan kérdést foltenni, amire még kézel egy €v tavlatabol nem kaptunk vélaszt.

Dr. Antal Arpad elnék:
Ne tessék elfelejteni azt, hogy itt hangfelvétel késziil és filmfelvétel is.

Galfalvy Gallik Béla:
Pont azért szeretném.

Dr. Antal Arpad elnsk:

Kérdést feltehet Galfalvy Ur, de én nem tudok r valasz igérni, hisz itt ezt a napirendi pontot
mér egyfajta hatarozattal lezartuk. Annak, hogy 6n elmondja a véleményét utdlag, ennek nincs
akadalya, ennek helyt adok. Kérdést ne tessék ezzel kapcsolatban nekem feltenni.

Galfalvy Gallik Béla:

A kérdés éppen a lakossag felé szél, akik ilyen, olyan férumokon irnak, illetbleg sz6v4 teszik,
a lakosséag figyelemmel kiséri ezt a dolgot. A lakosség részérél van olyan aki azt mondja, hogy
annak ellenére, mert ezt tudjak, lejérattak, hogy szabdlytalanul létesiilt stb. hagyjak békén, mert
az ember nem csinal rosszat. Semmilyen szabalytalan épitkezés résziinkrdl nem folyt, viszont
azt nem tudjuk, hogy mi az oka annak, hogy kozel egy €ve nem hagy békét a polgarmester tir
€s a jegyz6 ur. Az okot nem latjuk, az indit6 okot, annak ellenére, hogy tavaly a hatarozatot
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kdvetben, amit a testiilet hozott azt mondta és ezt jegyzékdnyvben rogzitik is, hogy mindennel

segiteni fog. Semmivel sem segitett, s6t ellene volt és akkor még sz6 sem volt arrdl, hogy
esetleg majd polgarmester jelslt leszek.

Dr. Antal Arpad elnok:

Rendkiviil sajndlom, hogy a polgdrmester nincs jelen ezen, nem tisztelte meg a Jogi és Ugyrendi

Bizottsag tilését, mint eldterjesztd a jelenlétével, mert direktbe ezt a kérdést neki kellett volna
foltenni.

Gilfalvy Gallik Béla;
Folfogom holnap tenni, ha ad szét.

Dr. Antal Arpad elnok:

En erre nem tudok és nem is kivanok természetesen vélaszolni. Véleményem természetesen
meg van.

Szakdcs Zalan tag:

Két mondatot hagy tegyek hozza. Az egyik a levelezés kapcsan elsésorban a Galfalvy tr és a
polgarmester Ur kozo6tti e-mail véltasra szeretnék kitérni. Kivaltképpen arra a részre, ahol a
polgérmester Ur azt élezi ki, hogy Szakacs Zalan, mint a Pénziigyi Bizottsig Elnoke t6bbszor
kérdést intézett a polgdrmester irhoz, adocsoporthoz a kintlévdségek megtériilése targyaban. A
masik mondand6ém pedig ehhez kapcsoléddan gyakorlatilag ugye az e-mailbél az deriil ki, hogy
mindenki akarja a Paléc Piacot, csak a Pénziigyi Bizottsag Elndke az cstinya Szakacs Zalan az
van ellene a Paléc Piacnak. Ugy gondolom, hogy azokat az ellentmondésokat, amik itt
fellelhetdk a polgarmester ur tavolléte ellenére is helyére kell tenni, mert nem tudatosult
bennem teljes egészében az a koriilmény, hogy én kaptam a Galfalvy ur tigyvédjétsl egy e-
mailt, taldn egy hénappal ezel6tt, amiben arrdl tajékoztat, mint a Pénziigyi Bizottsag Elnokét,
hogy letétbe helyezték a fahaz bérleti dijat.

Dr. Antal Arpad elnsk:
A haz bérleti dijat?

Szakdcs Zalan tag:

A fahaz teriiletének a dijat. Mivel sem a polgarmester, sem a jegyz6 ur Galfalvy Ur t4jékoztatasa
szerint nem volt hajlandé szoba &llni az érintettel, sem a pénztaros, hogy koztik nincs
semmiféle kapcsolat. ’

Dr. Antal Arpad elndk:
Ezt az e-mailt megkiildte a jogi képviseld, ide is a hivatalba is?

Szakdcs Zalan tag:
Nekem kiildte az tigyvédi letétet.

Gilfalvy Gallik Béla:
Ezt mi sz6va tettiik széban és irasban a hivatalban is, igen.

Dr. Antal Arpad elnok:

< ., . I3 ’ s \———/—/
Irdsban is szdva tették?
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Gilfalvy Gallik Béla:
Igen, s6t Onoknek is elkiildte azzal, hogy

Dr. Antal Arpad elnsk:
Engem az érdekel, hogy ebben az anyagban, amit kaptunk benne van-e?

Szakdcs Zaldn tag:
Abba nincs benne.

Dr. Antal Arpad elnok:

Abba nincs benne. Szamomra akkor egy a lényeg. Mi kaptunk egy jelentést és kaptunk
mellékleteket. Akkor azt lehet mondani, hogy nem ez nem teljes kort.

Szakdcs Zalan tag:

Azt lehet mondani, hogy nem teljes kor, igen. Az tigyvédi letét nem tudom, hogy polgarmester
urnak, vagy jegyz6 Grnak meg lett-e kiildve a letétbe helyezett Osszegrol?

Gaélfalvy Gallik Béla:
Persze, 6 értesitette, igen.

Szakdcs Zaldn tag:
Akkor nem kaptuk meg az {igyvédi letétet sem, ha 6k megkapték, illetve nem kaptuk meg akkor

azt az e-mailt, ha jol emlékszem ezt majd legyél kedves és javitsal ki, amiben gyakorlatilag
tajékoztattak téged, hogy koztetek mar nincsen semmiféle kapcsolat. JO1 emlékszem erre?

Galfalvy Gallik Béla:

frasban ilyenr6l én nem tudok. Nekem széban mondtak mindannyiszor ezt és én minden
alkalommal irasban jeleztem, bar nem ide tartozik, a Paléc Piac esetében az elmilt tiz
hénapban, tiz alkalommal széban és irdsban kértem, hogy a régi helyszinen adjak meg az
engedélyt. Valaszra sem méltattak.

Szakdcs Zaldn tag:

Hagy fejezzem be az el6z6 gondolatmenetet, hogy miféle kozséggazdalkodss,
vagyongazdalkodas folyik ezen a telepiilésen, ahol a most méar mindannyian tudjuk, hogy van
egy érvényes tulajdonosi hozzéjarulas 2018. mércius 31-ig, ami rogziti a fahaz teriiletének
bérleti dijat 20.000.-Ft nagysagban és ezt a 20.000.-Ft-nak az atvételét gyakorlatilag az
adminisztracié feje, vagy a polgdrmester nem engedi, hogy a kozség kasszajaba befolyjon.

Dr. Antal Arpad elnok:

Ezt a kérdést holnap tedd fel testiileti {ilésen. Ismételten azt mondom Galfalvy ur, hogy amit
mar mondtam, hogy cégkivonat kell.

Szakécs Zaldn tag:
Az ligyvédi letétrél itt nem talalok semmit.
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Dr. Antal Arpad elnok:
Kell és akkor Szakécs képviseld tr, akkor kérdésként sz6va kell tenni, hogy miért nem teljes
kori az altaluk megkiildott anyag, hisz ez hidnyzik bel6le. Ezt az e-mailt megtudja szerezni?

Galfalvy Gallik Béla:
Hogyne, persze.

Dr. Antal Arpad elndk:

Hogy Szakacs képviselé trnak megkiildte az egy dolog, de ugyanez az e-mail elment-¢ a
polgarmester irnak?

Galfalvy Gallik Béla:

Elment igen, hogyne. Fel is hivtuk, jeleztikk neki. Miutén itt kideriilt, hogy itt nem lehet, nem
tudjuk, probaltuk a Takarékszévetkezeti szdmlara is 4tutalni, vagy betenni és a
Takarékszovetkezetben 1év6 személyek megtagadtak az atvételt, illetve az atutalas lehetdségét.
Azt mondték, hogy minden esetben itt a pénztarban érdeklédjek. Amikor mondtam, hogy nem
tudom itt befizetni, akkor azt mondtak, hogy sajnaljak, 6k nem tudnak ebben segiteni.

Szakacs Zalan tag:
Ilyen nincs.

Galfalvy Gallik Béla:
Mert, hogy valami alszdmléja van ennek a dolognak és azt pontosan kell tudni.

Dr. Antal Arpad elnok:
Megsziintették az alszamlat?

Galfalvy Gallik Béla:

Nem tudom, de itt ezt a t4jékoztatast kaptam a Takarékszdvetkezetben. Ekkor fordultunk az
tigyvédhez.

Dr. Antal Arpad elnok:

Flndki jogomnal fogva hagy zarjam be ezt a napirendi pontot, még egyszer kihangstlyozva,
hogy ez hang €s képfelvétellel jar és kiilon azt is megfontolds targyava teszem és kérni fogom
majd, hogy ez a Jogi Bizottsagi iilés keriiljén fel a netre. K6sz6ndm szépen a megjelenését.

Szakdes Zalin tag:

Az tigyvéd urtol az elkiildstt mappabdl kiildesd 4t a te e-mailedbe és akkor onnan nyomtasd ki,

mert 1atszik akkor, hogy a polgarmester trnak, jegyz6 urnak, vagy kinek mikor kiildte ezt az e-
mailt az tigyvédi letétrol.

Gilfalvy Gallik Béla:

Azt hagy jelezzem, hogy ugye azért kérdeztem a legutdbbi rendkiviili iilésen, hogy mikor
varhatd ez az {ilés és én utdna elmentem, akkor még éppen az Antal képvisel$ ur mondta azt,
hogy vérhatéan augusztus vége, szeptember eleje. O most, tehat az iigyvédiink most
szabadsidgon van, de ugy, hogy el sem tudjuk érni. Ennek ellenére megprobaljuk a titkarno,
vagy egyéb levelezés alapjan ezt a dolgot, de tudom, hogy elkiildték.
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Szakdcs Zaldn tag:

Elhiszem, mert én nekem megjétt. Ez egy rendes tigyvédi, hivatalos okirat volt, amiben arrél
tajékoztatott, hogy milyen Ssszeg, milyen célbél.

Hochman S4ndor: -
Hiteles, napi cégkivonatot interneten meglehet kérni, ezért nem kell felmenni a birésaghoz.

Dr. Antal Arpad elndk:

Igen, de ahhoz, hogy hiteles cégkivonatot kérjen, ahhoz ugynevezett cég alairasi kirtyaval és
jogosultsaggal kell rendelkeznie.

Gilfalvy Gallik Béla:

Nem csak a Magyar Piac esetében tagadtak meg a kifizetés lehetdségét, a Magyar Piac Kft.-vel
nem 4llnak jogviszonyban, sem Paldc Piac esetében, sem ugye ennek a befizetését illetden, sem
ugye a fahazbérletet, semmit. Mindenest6] most mar 8k marcius 6ta és ilyen értelemben, azt

mondjék, hogy miutdn nincs Magyar Piac meg nincs szerzédés igy Paléc Piacrél sem
beszélhetlink. Tehét ez az & allaspontjuk.

Szakdcs Zaldn tag:

Azt gondolom minden joérzésii parddi nevében mondhatom amit mondani szeretnék. A
hétvégén 20.-4n a Magyar Televizié €18 helyszini kapcsoldsaiban szerepelt a paradfiird6i
rendezvény is, aminek te voltal a fészervezdje. Lehet igy is a teleplilés nevét ismertté tenni és
lehet az 57 milli6 Ft-tal is és hasonlé formaban is. Azt gondolom, hogy ahogy te tetted, minden
joézanul gondolkodé nevében koszondm és kdszonhetem.

Dr. Antal Arpad elnsk:
Ezt ugy értsem, hogy publicitast kapott a rendezvénye, ami volt?

Galfalvy Gallik Béla:
A parédi Paléc Piac elmilt négy évében minden egyes rendezvény elég komoly tv csatorndkon
szerepel. Nem csak ez most. Most 20.-4n €16 egyenesben a Magyar 1 kozvetitett 5 percen

keresztiil a kdvetkezd volt a képerny6n: Magyarok Orszégos Talalkoz6ja Paradon. 5 percen
keresztiil beszéltem és végig ez ott volt a kép alatt.

Dr. Antal Arpad elnok:
Ont is meginterjavoltak?

Gaélfalvy Gallik Béla:
Igen.

Dr. Antal Arpid elnok:
K&sz6n6m a megjelenését Galfalvy tr.

Galfalvy Gallik Béla tdvozik az iilésrol
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2./ Napirendi pont

Egyebek

Dr. Antal Arpad elnsk:

A magam részér6l nem tudok mit kezdeni ezzel az Eseti Kozbeszerzési Szabélyzattal és
Egyiittmtik6dési Megallapodassal. Erkezett a polgirmestertél egy olyan e-mail, hogy
csiitortokon kell nekik ezt targyalni és ezt véleményezzilk. Ugyanakkor ez az Eseti
Kozbeszerzési Szabalyzatot a felkérésemre nem kiildte meg.

Szakacs Zalan tag:
Recsk polgarmesterétdl kaptam meg.

Dr. Antal Arpad elnok:

En vissza e-maileztem neki, hogy nem tudom, hogy mit kell véleményezni, hisz nem tudom
megnyitni a mellékletet, nincs melléklete az e-mailjének. Erre nem tortént intézkedés.

Szakacs Zalan tag:
Ut4na kiild6tt egy masik e-mailt 19-én valamikor a munkaid6é végeztével, akkor lehet, hogy

nem kaptad meg, vagy elkeriilte a figyelmedet, amiben arrdl tijékoztat, hogy ez az el6terjesztés
még nem sziiletett meg és ezért igy nem is fogunk vele foglalkozni a keddi testiileti tilésen.

Dr. Antal Arpid elnsk:
Ezt az e-mailt nem ismerem. Ilyen koriilmények k6zott én azt gondolom, hogy ezzel most nem
tudunk foglalkozni. Amennyiben a Mudriczki Jozsef polgarmester r holnap a testiileti {ilésen

igényeli, akkor én mint képvisel6 elfogom mondani ezzel kapcsolatban a véleményem. Az
egyebekben van még valami?

Szakacs Zaldn tag:

A weblap. Azt gondolom, hogy nem ezzel a miskolci altalunk ismeretlen céggel kellene a
weblapot miikdtetni, illetve karbantartani. Ha mér te is Sandor itt vagy és vallalod. Paradon is
vannak erre sz€p szammal alkalmasak, nem hiszem, hogy ezt kikellene szervezni plane nem

gy, hogy gy van kiszervezve, hogy a piaci érték feletti dron, amennyiben az én informaciom
helyes.

Dr. Antal Arpad elnok:

Kettdé 1észe van, illetve foglalkoztam ezzel, hisz engem is zavart pontosan abbdl a
meggondolasbodl, hogy Parad itt van a Méatraba és Miskolc nagyon tavol és, hogy kertiltlink mi
oda és arra tekintettel, hogy azt gondoltam, hogy itt is vannak, akik erre alkalmasak. Honlap
készitésre, karbantartasra, frissitésre. T4jékozddtam a kornyékbeli honlap készit6k kozott. Ugy
tudom, hogy két jogcimen szdmlaz ez a miskolci cég az Onkorményzatnak. Holnap erre
rakérdeziink. Javasoljuk ennek a vizsgalatat, ennek a szerz6désnek? Ez egyébként 2002-es.

Szakécs Zalan tag:

Szivem szerint azt javasolnam, hogy sziintessiik meg a leheté legrovidebb idén beliil a

szerzddést ezzel a céggel €s akkor itt ezt oldjuk meg hazon beliil. Ne legyen az, hogy minden
fillért amit lehet innen Paradrol kiszerveziink.
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Dr. Antal Arpad elnsk:

Ezzel egyet tudok érteni és azt el is tudom fogadni, egy hatérozati forméban is eltudom fo gadni,
hogy a Jogi és Ugyrendi Bizotts4g javasolja ezeknek a szerz6déseknek a feltilvizsgalatat és a
feltilvizsgalata alapjan a szerzédésnek a Jjogszabalyi megsziintetését és a helyi ehhez értének a
megkeresését és megbizasat. Ez lehet hatarozati javaslat. Még egyszer a Jogi és Ugyrendi
Bizottsag javasolja ezeknek a miskolci céggel vald szerzbdéseknek a feliilvizsgalatat és

Szakdcs Zaldn tag:
Kell még ezt vizsgalni, nem elég csak felmondani?

Dr. Antal Arpid elnsk:

Nem elég felmondani. A felmondésnak megvannak a sajétos szabélyai. Nem tudjuk, hogy a
szerz6dés mit tartalmaz, milyen klauzuldja van. Mindenképpen sziikséges a vizsgélat ebbdl a
szempontbdl és a vizsgalat alapjan donteni a szerzédés megsziintetésérdl €s arrdl, hogy paradi

hozz4érté vallalkozéval végezziik. Nevet most nem mondtam, hisz t6bb hozzaértd vallalkozé
van Paradon.

Szakdcs Zaldn tag:

A PAKSZ-ban 1évé fintol, amit szerkesztett honlapot a Palécnapokrél a karbantartssi
jogosultsagot is megvontdk. Nem tartom célszertinek azt, hogy amit lehet, azt mindent
kiszervezziink, hanem éppen ellenkezéleg amit Iehet azt mindent berkeken beliil tartani.

Dr. Antal Arpad elnok:
Tokéletesen igaz.

Szakdcs Zaldn tag:

Ha mar dgy is itt van Séndor és foglalkozik ezzel a technikéval, akkor lehet, hogy
kézenfekvGbbnek tiinik, hogy ezek egy kézben Osszpontosuljanak.

Dr. Antal Arpad elnok:

Annyit szeretnék még elmondani Jogi Bizottsagi Elnokként azt, hogy erre a Jogi Bizottsagi
iilésre a meghivoban szerepld napirendi pont targyalasara, a jelentés készit6 és el6adé nem
jelent meg, és azt az eléad6t mindsité rendkiviil szerencsétlen dolognak tartom. Nagyon nem
tartom szerencsés dolognak.

Ha nincs més kérdés hozzaszolas, megkdszonsm a megjelenést és bezarom az {ilést.

Dr. Antal Arpad
Bizottsag elnske

Lazar Eva
jegyz6konyvvezetd
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