Parid Nagykozség Onkormanyzata
3240 Parad, Kossuth Lajos ut 9.
Tel: 36/364-118. Fax: 36/364-525.

Szam: 1200-7/2015.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Parad Nagykozség Onkormanyzata hivatali helyiségében, Parad Nagykozség 2015.
junius 01-jén megtartott képviselGtestiileti iilésén a 2015. majus 26-an megtartott
képvisel6-testiileti iilésen elhalasztott napirendi pontok megtargyalaséarol.

Hatarozat szama Targy

54/2015. (V1.01.) A 46/2015. (V.26.) szamu 6nkormanyzati hatarozattal 1étrehozott ideiglenes
bizottsag elnokének Dr. Nagy Istvan alpolgarmester megvalasztasa

54/A/2015. (V1.01.) JUB megbizésa a jelenleg hatalyos SZMSZ feliilvizsgalatara

55/2015. (VL01.) Paradi Koz6s Onkormanyzati Hivatal 2014 évi miikodésérsl szold
beszamold elfogadasa

56/2015. (VI.01.) Képvisel6i inditvanyra napirendi pont modositasa

57/2015. (V1.01.) Nature Munfactura Hungary Kfi. részére a Parad, Kossuth L. u. 47. szam
alatti ingatlan bérbeadasa

58/2015. (V1.01.) Egészségligyi Szocialis Bizottsag javaslatanak elfogadasa

59/2015. (V1.01.) Dr. Antal Arpad interpellacios kérdésre adott vélasz tigyében nincs érdemi
dontés

60/2015. (VI.01.) Harsfa 0t végén talalhat6 lakohazak hazszamrendezésérél és ezzel egyiitt
az esetleges utcanév valtoztatas ligyében az ¢rintett lakosok megkérdezése

61/2015. (V1.01.) Galfalvy Gallik Béla kérelmének nem tamogatasa

62/2015. (VI.01.) A Paradfiirddi telepiilésrészen - magantulajdonu teriileten - t6rténd Paldc
Piac rendezvény szervezése esetén, hasonld jellegi rendezvény
onkormanyzati tulajdont teriileten térténé megtartdsanak nem Korlatozasa

63/2015. (VI.01.) ,Recsk és Térsége szennyvizcsatorna-halozatanak €s szennyviztisztito
telepének bovitése, korszerlisitése” program megvaldsitasa érdekében
Konzorciumi Egyiittm{ikodési Megallapodast kot az NFP Nemzeti
Fejlesztési Programiroda Nonprofit Korlatolt Felelésségli Tarsasaggal.

64/2015. (VI.01.) Gydgyhelyfejlesztési Koncepceid elkészitésére a Budai és Tarsa Tanacsado

Kft megbizdsa
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Rendeletek szama Targy

Napirend:

6./ Paradi K6z6s Onkormanyzati Hivatal 2014 évi mitk6désérél beszdmolo
Elbterjeszté: Varrd Gyula cimzetes f6jegyzd

9./ Utcanév valtozasi kérelem megtargyalasa
Elbterjeszté: Mudriczki Jozsef polgarmester

11./ Nature Manufactura Hungary Kft. bérleti kérelmének megtargyaldsa
El6terjesztd: Mudriczki Jozsef polgarmester

12./ Egészségiigyi Szocialis Bizottsag elbterjesztésének megtargyalasa
El6terjeszt6: Mudriczki Jozsef polgadrmester
Elokészitésben részt vett: Egészségligyi Szocidlis Bizottsag

14./ Dr. Antal Arpad képviseldi kérdésére adott polgarmesteri valaszanak megtargyalasa

15./ Parad Nagykozség Onkormanyzata Pénziigyi Bizottsdga el6terjesztésének megtargyalasa



JEGYZOKONYV

Késziilt: 2015. janius 01-jén a Parad Nagykozség Onkorményzata disztermében (3240 Parad,
Kossuth L. u. 91.) megtartott képviselStestiileti iilésén a 2015. majus 26-an
megtartott képviseld-testiileti iilésen elhalasztott napirendi pontok megtargyalasarol.

Jelen vannak: Jelenléti iv szerint

Mudriczki Jézsef polgdrmester:

Koszonti a jelenlévbket, megnyitja az iilést. Folytatjuk azt az iilést, mit mult héten
berekesztettiink, amit akkor nem targyaltunk meg, azokat a napirendi pontokat a mai iilésen
folytatjuk. Kiosztésra keriilt egy elterjesztés és egy hozzatartozé dokumentum, ez a mai nap
érkezett, viszont gyors dontésre van sziikség a targyban, hiszen szerdara, csiitért6kre mar
kérik is a valaszt. Az el6z6 iilésen jeleztem, hogy a gydgyhelyi koncepcio elkészitésére
arajanlatokat kértem. Ezek megérkeztek, szeretném megtargyalni. A mai iilésen az el6z6 iilés
6./, 11./ 12./ napirendi pontja, Dr. Antal Arpad interpellacioja, a Paléc Piac iigye, a szennyviz
beruhazéssal kapcsolatos dontés, illetve a gyogyhelyi koncepcid elkészitésér6l sziikséges
dontés.

Dr. Antal Arpad képvisels:

A testiilet az elmult tilésen dontott egy bizottsag felallitisarol és itt némi modositas sziikséges.
Atnéztem az anyagot és ebben az anyagban is jegyzé trhoz egy kérdést intéztem, miutan a
bizottsag fel lett allitva, hogy a bizottsag elndkét ki valasztja meg? A jegyz6 trnak az volt a
valasza, hogy a bizottsag tagjai maguk koziil valasztanak. Ez igy is lenne, ha a Szervezeti és
Miikodési Szabalyzat rendelkezne bizottsagok felallitasarol és azoknak a feltételeir6l. Ez a
Szervezeti és Milkodési Szabalyzat, ami 2014. oktober 13-aval késziilt el, ez t6bbek k6zott
errdl sem rendelkezik. Ha a Szervezeti és Milkddési Szabalyzat nem rendelkezik bizottsag
felallitasarol egy adott, konkrét tigyben, akkor a térvényhez kell visszanyulni. A térvény
viszont azt mondja, hogy ideiglenes bizottsag felallitasara van lehetéség. Ez a modositas
sziikkséges ebbe a dologba, hogy ez a bizottsag, egy ideiglenes bizottsag, és a masik, ami
sziikséges a bizottsag elndkének a megvélasztasa, hisz az 6nkormanyzati térvény azt mondja,
hogy azt a képviseld-testiilet valasztja meg a bizottsag elndkét.

Mudriczki Jézsef polgdrmester:

Akkor errdl is hozunk egy dontést. Ezzel a kiegészitéssel kérem a képviselé-testiiletet, hogy a
napirendi pontokat fogadja el, ezen beliill a bizottsagrél hozunk dontést. Aki egyetért a
napirendi pontok tartalmaval és sorrendiségével, kérem kézfelnyujtassal jelezze.

A képviselo-testiilet egyhangilag, nem szavazat és tartozkodas nélkiill egyetért a
napirendi pontok sorrendiségével és tartalmaval.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Javaslom, valasszuk meg a bizottsig elngkét, hiszen ez egy megtargyalt napirendi pont volt,
ezzel a kiegészitéssel élt Dr. Antal Arpad képviseld ur. Varom a javaslatot.
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Dr. Antal Arpad képviseld:

A bizottsag egy informalis megbeszélést tartott. A bizottsag Dr. Nagy Istvan urat javasolja a
bizottsag elndkének, kérjik az & megvalasztasat, a bizottsag elnevezése pedig ideiglenes
bizottsag lesz, ami a térvényi eldirdsoknak megfelel.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
A magam részér6] egyetértek Dr. Nagy Istvan alpolgarmester Ur személyével. Ha nincs mas

javaslat, aki egyetért Dr. Nagy Istvan alpolgarmester ur személyével kérem, kézfelnyujtassal
jelezze.

A képviselo-testiilet egyhangiilag, nem szavazat és tartézkodas nélkiil egyetért Dr. Nagy
Istvan alpolgarmester ur személyével.

Parad Nagykizség Onkormanyzatinak

54/2015. szamu hatarozata:

Parad Nagykozség Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete
a 46/2015. (V.26.) szam( Onkormanyzati hatarozattal
létrehozott ideiglenes bizottsag elndkének Dr. Nagy Istvan
alpolgarmester urat valasztotta meg.

Loczi Béla képviseld:

Ugyvéd urhoz lenne egy kérésem. Korabban elhangzott, hogy az SZMSZ ebben a formaban
aggalyos. Akkor az is elhangzott, hogy te fogsz ebben segiteni és sszeallitasz egy 1j SZMSZ
tervezetet. Ez elhangzott bizottsagi €s testiileti tilésen is. Szoktal hivatkozni ra, hogy ez nem

megfeleld. [géretet tettél arra, hogy erre fogsz tenni egy javaslatot, érdeklédnék, hogy az 1j
SZMSZ hol tart?

Dr. Antal Arpad képviselo:

Némi pontositas sziikséges. 2014. oktober 12-én volt a valasztds napja, akkor valasztottak
meg benniinket. A rendelkezésemre 4all egy Szervezeti és Miikodési Szabalyzat Tervezet, amit
oktober kozepén kaptunk meg, jelesiil 2014. oktéber 14. napja aldirassal van, aldirta
Mudriczki Jozsef polgidrmester és Varré Gyula jegyzd. Ez egy vadonatllj Szervezeti és
Miikodési Szabalyzat, ami ellen én 3-4 testilleti tlésen tiltakoztam, mondtam, hogy
torvénysértd. Elmondtam azt is, hogy a hatalyos Szervezeti és Miikodési Szabalyzatot az
oktober 12-i valasztdson a valasztopolgarok modositottak veliink, hogy ide beszavaztak.
Elmondtam, hogy ezt kdvetden mar csak egy médositasa szilkséges a bizottsagok felallitasa.
Ezt meg lehetett volna csinalni oktéber 29-én, vagy 28-a4n. Nem csinaltuk meg. Furcsa médon
Ujra és Ujra ez a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat lett ideerSltetve, ami egy nap alatt késziilt
el, oktober 13-an. Ezek utdn szamtalanszor elmondtam és leirtam, hogy ebbe a tervezetbe, ami
egy nap alatt késziilt és elénk tették, ebbe hidnyzik az eloaddi felelosség, hidnyzik a jegyzoi
felel6sség. Azodta tudjuk, hogy egy 0j fogalom, marmint Paradon 1ij fogalom, az interpellacids
jog sincs szabalyozva, most azt is tudjuk, hogy a bizottsagok felallitdsdnak a szabalyai
sincsenek szabalyozva és sok minden mas sincsen szabalyozva. Ezt a Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatot a testiilet elfogadta. Ez egy 0j Szervezeti és Miikodési Szabalyzat. Volt tobb
inditvanyom, amelyben inditvanyoztam, hogy abba a két kérdésbe, amibe a valasztopolgarok
dontsttek, abba hozzunk hatarozatot és azt kovet6en hat honapon beliil felallitott Jogi és
Ugyrendi Bizottsag elvégzi a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat felilvizsgalatat és 1j
Szervezeti és Miikddési Szabalyzatot terjeszt a testiilet elé. Ez az inditvany le lett s6porve az
asztalrol, el lett fogadva az egy nap alatt késziilt Szervezeti és Miikodési Szabalyzat.
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Léczi Béla képviseld:

Ezt kdvetden jelezted te azt, hogy ez a Szervezeti és Miikddési Szabalyzat, a mostani, az 1j
nem felel meg tobb pontban. Akkor jelezted, hogy te a Jogi és Ugyrendi Bizottsaggal
egyetembe kidolgozol egy olyat, ami megfelel minden jogszabalynak. Ezt tobbszor elmondtad
bizottsagi iilésen, maganbeszélgetéseken, érdekiédom, hogy hol tart? Csak ennyire kérek
valaszt.

Mudriczki Jozsef polgdrmester:
Azt gondolom, hogy a Szervezeti és Miikddési Szabalyzatunk torvényes, a képvisel5-testiilet
elfogadta. Amiben a Miikodési Szabéalyzatunk nem rendelkezik, abban a térvény vilagos

iranymutatast ad. Innent6l kezdve azt gondolom, hogy rendben van. Menjiink tovabb
javaslom.

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:

Az eredeti Szervezeti és Miikodési Szabalyzat tobbszori nekirugaszkodasra keriilt elfogadasra
november 28-an. Ezt kdvetden a Jogi és Ugyrendi Bizottsag javaslatait figyelembe véve
december 8-4n mar modositasra kerlilt a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat, Ggy ahogy azt a
Jogi és Ugyrendi Bizottsag sziikségesnek és indokoltnak tartotta médositani. Ez a jelenleg
hatalyos Szervezeti és Miikodési Szabalyzat és ez innentdl fogva mar nem csak a hivatal 4ltal
készitett Szervezeti és Miikddési Szabalyzat, hanem a Jogi és Ugyrendi Bizottsag altal
szilkségesnek €s indokoltnak tartott modositott SZMSZ.

Dr. Antal Arpad képvisels:

Azt elfelejtette Varr6 ir mondani, hogy a médositas azért €s amiatt tortént, mert akkor lettek a
bizottsdgok megvalasztva és az én modositasom a bizottsagok feladatdra vonatkozott és
semmi masra, mert igy pontos. Itt valami félreértés van, mert én az inditvanyom az volt,
hogyha azt csinaljuk, amit 3000 masik testiilet csinal, hogy moédositja a szabalyzatot és utana
rabizza a Jogi és Ugyrendi Bizottsagra, hogy dolgozza 4t, akkor 4tdolgozom. Természetesen
igy sincs akadalya, de ez mar nem hatarid6h6z ko6tott. Az hataridéhoz kotstt lett volna, itt van
a félreértés.

Ez a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat tele van probléméval, nap, mint nap talalkozunk vele.
Hol van szabélyozva az interpellacios jog? Nincs. Azt sem tudjuk, hogy mi az. Hol van
szabalyozva a bizottsagok megallapitasa, hol van a jegyzoi felel6sség szabalyozva, hol van az
eléadéi felelésség szabalyozva? Szamtalan kérdés van, ami nincs szabalyozva. Ugy, hogy
ezért én azt nem mondanam, hogy ez tokéletes.

Léczi Béla képvisel6:
Ha minden alkalommal meghallgatjuk, hogy mennyire hibas ez az SZMSZ tigyvéd ur szerint
akkor kérjiik, hogy ezeket a médositasokat targyalja meg a bizottsag és keriiljon a testiilet elé.

Egyszer és mindenkorra ne halljuk mér azt, hogy mennyire rossz az SZMSZ, minden egyes
alkalommal.

Dr. Antal Arpad képvisels:
Ma ez még tobbszor eld fog keriilni, azt gondolom.

Hollé Péter Imre képviseld: )
Inditvanyozom, hogy hozzunk egy hatarozatot, hogy megbizzuk a Jogi és Ugyrendi

Bizottsagot a feliilvizsgalattal.
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Dr. Antal Arpad képviseld:
Ha a testiilet megbiz minket a feliillvizsgalattal, elvégezziik.

Loczi Béla képviseld:
Az imént inditvanyozta Holl6 képviseld ur, hogy bizzuk meg vagy személy szerint Antal

tigyvéd urat, vagy a Jogi és Ugyrendi Bizottsagot, hogy vizsgalja feliil az SZMSZ-t és tegyen
javaslatot.

Dr. Antal Arpad képviseld:

90 napon beliil. Addig hagyjak meg nekem a jogot, hogy a hatlyos Szervezeti és Miikddési
Szabalyzatot biraljam.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
AKki egyetért a javaslattal kérem, kézfelnyujtassal jelezze.

A képviselé-testiilet egyhangilag, nem szavazat és tartézkoddas nélkiil egyetért a
javaslattal.

Parad Nagykozség Onkormanyzatinak

54/A/2015. szamu hatirozata:

Parad Nagykozség Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete
megbizza a Jogi és Ugyrendi Bizottsagot, hogy a jelenleg
hatalyban 1évé Szervezeti és Mikodési Szabalyzat
feliilvizsgalata alapjan készitsen el6terjesztést annak
modositasara.

6./ Napirendi pont

Paradi Kozos Onkormanyzati Hivatal 2014 évi
miikodésérol beszamolo

Elbterjeszt6: Varré Gyula cimzetes f6jegyzo

Varré Gyula cimzetes fojegyz6:
Irasban elkészitettem a 2014-es évre vonatkozd hivatali beszamolot. Azt a képviseld-testiilet
valamennyi tagja részére eljuttattuk, nincs hozzaflizni valom.

Dr. Antal Arpad képviseld:
Kérdésem Varrd urhoz, hogy ez a beszamol6, amit elénk terjesztett, ez a hivatal

tevékenységének minden fontos feladatat és jogosultsagat tartalmazza-e, egyszeriien
fogalmazva teljeskori-e?

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:

Ugy gondolom, hogy a fontosabb teriileteket igyekeztem érinteni, ami 10,5 oldalba belefért.
Nyilvanvalé lehetnek olyan teriiletek, ami nincs érintve a beszamoloba, de ilyen
nagysagrendben ennyit tudtunk eldadni.

Dr. Nagy Istvian Gyula alpolgarmester:
Nem tévedés ez, ha jol olvasom 2014-ben nem sziiletett gyerek Paradon?
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Varré Gyula cimzetes f6jegyzo:
It helyben nem sziiletett gyermek Paradon.

Szakacs Zalan képviseld:

A koltségvetés targyaldsa ugye elég nagy viharokat kavart és amikor a koltségvetést
targyaltuk, akkor elhangzott, hogy a koltségvetés targyalasa egyfordulés. Ugyvéd ur azt
mondta két fordulds, jegyz6 ur azt, hogy egyfordulds. A jelenleg hatalyban 1év6 SZMSZ-nek
a 27.§ (2) bekezdése szintén kétfordulos koltségvetés targyalasardl rendelkezik. Ez lett volna
az egyik észrevételem. A masik pedig, a feladatellatasnal jegyz6 ur legyen szives segiteni,
hogy ez csak az én szubjektiv észrevételem, vagy jol érzékelem, hogy a Motv. 84. §-a, ha jol
emlékszem a végrehajtasrol is rendelkezik. Itt ebben a feladatellatasban a végrehajtassal nem
talalkoztam.

YVarré Gyula cimzetes {6jegyzo6:

Az egy forduld, két forduld kérdése valoban komoly vitdkat generalt a testiileti iiléseken.
Altalaban igaz volt az, hogy a koltségvetés készitése két forduloban zajlott, de a 2014-rd],
2015-06s évre, tekintettel arra, hogy a valasztasok éve volt, feltételezhetden emiatt keriilt sor az
allamhaztartasi torvény moddositasira és szeptemberi hatallyal a koncepcié készitésnek a
torlésére. Feltételezhetd, hogy a kovetkezé id6szakban tjra visszatér a jogalkotd és a
végrehajto szervezet erre a kétfordulds targyalasra. A feladatellatassal kapcsolatosan kérdezte,
hogy a végrehajtas. Véleményem szerint a beszamolé foglalkozik vele. Lehet, hogy nem
tulsdgosan mélyen, de azt hiszem, hogy emlitésre keriil az addigazgatasi feladatok kozott a
végrehajtas. Jelen esetben arra utalunk, hogy egyrészt, amikor mi nem tudunk az
addalanyokkal, vagy egyéb személyekkel dllére jutni a tartozasok rendezése kapcsan, akkor
az allami addhatdsagot szoktuk volt igénybe venni és az 6 segitségét folhasznalva hozzajutni a
bevételekhez. Szadmtalan olyan eset van, amikor tarsszervezetek keresnek meg benniinket,
mikor kilonbdzd birsdgokat szabnak ki és a végrehajtas eredménytelen, akkor az
Onkorményzati adéhatésagot keresik meg és az onkorményzati adohatésag probalja meg
beszedni ezt az Gsszeget, ha az illeté rendelkezik jovedelemmel, ami hozzaférhetd, mondjuk
rendszeres jovedelem, munkajévedelemmel, vagy nyugdijjal, akkor meg van a lehet§sége,
hogy az 6nkormanyzati adohatésag ezen keresztiil a tartozast rendezni tudja. Emlékezetem
szerint erre vonatkozdan van utalas az anyagban.

Szakacs Zalan képviseld:
Helytalld az informéciém, hogy vannak Onkormdanyzati bérlakasban €16k kozott olyanok,
vagy olyan személy, aki jelentds lakbérhatralékkal rendelkezik?

Varré Gvula cimzetes f6jegyzo:
Van olyan személy. Hogy kinek mi a jelent6s?

Szakdcs Zalan képvisel6:
Aki huzamosabb ideje nem fizet, mondjuk hénapok ota.

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:
Hirtelen nem tudnam megmondani, hogy mennyi ideje nem fizet az illet6. Van, nem jelentds
elmaradésa az illetének.

Holl6 Péter Imre képviselo:

Két kérdésem lenne, egyik a vadkar, masik a kébor kutyakkal kapcsolatos. Olvasom, hogy az
elmult évben 4+2 esetben keriilt sor vadkarbecslési eljaras lefolytatisara. Ennek lehet tudni,

e




hogy mi lett a végeredménye, illetve az eltelt idoszakban a kébor kutyakkal milyen sorsra
jutottak?

Varré Gyula cimzetes f6jegyzd:

A vadkar iigyekben egyezséggel zarult valamennyi eset, tehdt birosagi szakba nem jutott. Volt
olyan eset is amikor nem keriilt megallapitasra vadkar és azt is elfogadtak a felek. Az esetek
dontd hanyadaban, azt kell mondjam, hogy a felek mégiscsak megtalaljak a kozds
megegyezést. Altalaban igénybe veszik a kiilsé szakértének a szakértelmét és a hozzaallasat,
de birsagi szakba ez idaig egyetlen egy eset sem jutott. A kébor kutydkkal kapcsolatosan
srommel, tényszertien elmondhatom, hogy 29 db kobor kutya befogasara kerdilt sor tavasszal.
Ha visszaemlékeznek a képviseld urak, emlitettik egy képvisel6-testiileti tilésen, hogy a
kozeljsvoben lesz ilyen probalkozas. Heves varosban talaltunk egy erre feljogositott
képesitéssel és felkésziiltséggel rendelkezd kutyabefogd csapatot és 6k jartak kétszer itt a
telepiilésen. Elsé alkalommal 19-et, masik alkalommal 10 kutyat fogtak Ossze. Ez
alkalmanként 10.000.-Ft, tehat kutyanként 10.000.-Ft és egyszeri 20.000.-Ft-os kiszallasi
koltség meriil f51. Nyilvanvalo ezek a kutydk, gazdatlan kutyak, nem beazonosithatok.

Dr. Antal Arpad képviseld:

Varré Gr nagyon szerény. A beszdmoldjaban a feladat megallapitasnal rogziti, hogy az
onkormanyzati feladatok kozé tartozik a képviseld-testillet miikodésének elokészitése,
gazdalkodas, egyes szocialis feladatok ellatasa, a jogszabalyok koérében meghatarozott
hatésagi tigyek. Mar itt kezdédik a nem tényszer(i tdjékoztatds, hisz maga a torvény azt
mondja, hogy nem csak az eldkészités, hanem a végrehajtassal kapcsolatos feladatok is a
hivatal hatiskorébe tartoznak és nemcsak ez tartozik a hivatal hataskorébe. Van Pardd K6zos
Onkormanyzati Hivatalanak egy Szervezeti és Milkodési Szabalyzata. Engedélyt kérek arra,
hogy olvassam a hivatal feladatait 4.§ (1) bekezdés, azt olvasom: szakmailag elbkésziti a
rendelet tervezeteket, testiileti elbterjesztéseket, hatarozati javaslatokat, valamint vizsgalja
azok torvényességét. Nyilvantartja a képvisel6-testiiletek dontéseit, szervezi a képviseld-
testilletek rendelkezésinek végrehajtasat, a végrehajtas ellendrzését, ellatja az tgyviteli
feladatokat. Ennek a szabéalyzatnak van 5. §-a is, ami azt mondja, hogy a hivatal a pénziigyi,
gazdalkodasi, vagyonkezelési, intézményi gazdalkodas ellendrzési feladatok korében ellatja
az intézményi tervezés, beszamoltatds, intézményi gazdalkodas irdnyitdsat, a beruhazas,
felajitas elokészitését, lebonyolitasat, a belsd gazdalkodas szervezését, a belsd létszam és
bérgazdalkodast, intézményi pénzellatast, a koltségvetési intézmények ellendrzését, az
intézmény szamviteli munkdjdnak iranyitasat. Azt gondolom, hogy a beszamold, amit a
képviseld-testiilet elé terjesztett Varrd tr, ezekkel a kérdésekkel még érintdlegesen sem
foglalkozik. Ezek, amelyek a hivatal felel6sségét meghatarozzak és talan ezek azok, amelyek
a jegyz6 felelsséget is, aki a hivatalt irdnyitja meghatarozzak. Ezek ebbdl a beszamolobol
hidnyoznak. Eppen az elmult testiileti ilésen foglalkozott a testilet egy 56 millios
mulasztassal. Ha hozzakapcsolom ezt a szabalyozast, ami itt van, hogy a koltségvetési
intézmények ellendrzését, az intézmény szdmviteli munkajanak irdnyitasat, azért erre némi
magyarazatot szeretnék kérni, hogy a kettd Osszhangban van-e? Arra is szeretnék
magyarazatot kérni, hogy a testiileti hatdrozatok végrehajtisival miért nem foglalkozik
részletesen és tételesen? Szeretném még azt is elmondani, hogy amit a kétfordulds
koltségvetés magyarazataként a jegyz0 ur elmondott, az enyhén szdlva nem tényszerii. Az
onkormanyzati, illetve az allamhéztartasi torvény egy szakasza moédosult, azt mondta, hogy
novemberig torolte el a koncepcid eldterjesztését. Ennek a végrehajtasi rendelete a
Kormanyrendelet. Végig lehet ellendrizni akkori testiileti jegyzokonyvekbe tételesen €s
részletesen elmondtam, bemutattam két forduld nem igy tortént. Hagy fogalmazzak tigy, hogy




ez a jegyzOi tajékoztatas, ami ott elhangzott, az nem felel meg a t6rvényeknek és Varré r,
mint a térvényesség Ore, enyhén sz6lva hibazott.

Yarro Gyula cimzetes {6jegyzé:

Természetesen nekem egészen mas errél a véleményem. Egyébként vissza-vissza tériink
minden testiileti {ilésen ugyanezekre a pontokra, egymast ugy gondolom nem tudjuk
meggyOdzni. Van a torvény, a térvény rendelkezése egyértelmd. Itt fSlolvastuk, tSbben
elolvastak, On nyilvanvaléan nem fogadta el, természetesen szive joga, a testiilet meg
egyébként elfogadta az anyagot. Nyilvanvalo, lehet rola tovabbra is vitatkozni és vitdzni, de
én ugy gondolom, hogy ezen mér a képviseld-testiilet tullépett.

Dr. Antal Arpad képvisel§:
A kovetkezd volt, amit idéztem a polgarmesteri hivatal Szervezeti és Mikodési

Szabalyzatab6l az intézményi ellenbrzésrol, iranyitasrol és a tobbir6l. Gondolom erre is
kellene valaszolni.

Yarrd Gyula cimzetes f6jegyz6:

Igen erre is valaszolok. Ugyancsak tudja a képviselé ur, belsé ellenér volt alkalmazva
korabban is, jelenleg is és erre az évre is. Amit a belsd ellendri rendszer lehetévé tett,
engedélyezett a hisz telepiilésen, mi adtunk meg szempontokat és a szempontok alapjan, ami
belefért a belsé ellendrnek az éves munkaidejébe, az mind elvégzésre keriilt, mert hogy egy
bels6 ellendrrel rendelkezett a hisz telepiilés.

Dr. Antal Arpad képvisel6:

Valami félreértés van, szerintem Varrd ur szandékosan nem arrdl beszél, amit én kérdeztem.
Van egy Kozos Onkormanyzati Hivatal Szervezeti és Miikodési Szabalyzata. Azt idéztem,
hogy ennek a Ko6zds Onkormanyzati Hivatalnak, tehdt a polgdrmesteri hivatalnak ahol
vagyunk, az onkorményzatok intézményeivel kapcsolatos szervezési, iranyitasi, ellenbrzési
feladatibdl idéztem, nem a kiils6-bels6 ellenérzés, hanem az intézmény feladatardl beszéltem.
Erre nem kaptam valaszt.

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:

Szerintem a kiilsGs-belsé ellendr, tehat nem a hivatal alkalmazasaban allo belsd ellenérnek
tobbek kozott ez a feladata. Mindemellett a hivatalban a szerény lehetéségeink mellett
igyeksziink ezt a sajat emberekkel is, gondolok én a Sandorné Marika munkaidejébe, ami
belefér, ezt a tevékenységet 6 végzi. Mind a koltségvetés készitése, mind a zarszdmadashoz
kapcsoloddan.

Dr. Nagy Istvian Gyula alpolgarmester:

Azt, hogy egy beszamolé mennyire legyen részletes, azt megitélni nagyon szubjektiv.
Lehetne, Antal doktort hallgatva, ha mindenre kitér a jegyz6 ur 100 oldalas beszamold is
lehetne. Itt van egy 11 oldalas beszdmold, amelyik a képviselék nem allamigazgatasi
szakemberek, de a képviselo-testiilet szamara egy Gsszképet ad. Ha valakinek ez az dsszkép
nem megfeleld, akkor a részletekbe belenézhet. En ezzel az 6sszképpel megvagyok elégedve
€s azt gondolom, hogy a beszdmold megérett arra, hogy elfogadjuk.

Szakacs Zalan képviselo:

2014. december 22-én kérdeztem el8szor, tudom, hogy Sandorné Marika a fétanacsos asszony
most nincs itt, igy jegyz6 urnak kényszeriilok foltenni a kérdést. Tehat 2014. december 22-én
kérdeztem el8szor azt, hogy helytallo-e, vagy mennyire helytalld a Parddi Mozaik 2012.
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oktoberében megjelent irdsa, amely szerint Parad képvisel6-testiilete részletezi, hogy 20 éven
keresztiil nem kellett kolcsont felvenni az intézmények miikodtetéséhez és 2012. szeptember
21. 6ta ismert a vilaghalon oktober elsd hetét6l elérheté adat, hogy az onkormanyzatnak
jelenleg 40.493.000.-Ft altalinos miikodési tartaléka és 3.000.000.-Ft céltartaléka van. Ezt
sem a 2012., sem a 2013-as, sem a 2014-es, sem a 2015-6s évben nem talaltam, probaltam
tovabb gorgetni. Azért tettem 61 Sandorné Marikanak, hogy akkor most ezzel, hogy is
allunk? Akkor itt a 2014. december 22-i jegyz6konyvbe 6 azt mondja, hogy ,,most itt erre nem
tudok Onnek valaszolni, megkeresem a cikket, utdna tdjékoztatni fog valaki”. A kérdést
tobbszor fSltettem, de valaszt a mai napig nem Kaptam ra. Tehat én azt szeretném tudni, hogy
ez a tobb mint 43 millié Ft, ez most valéjaban ebben a részletezésben jelent-e meg? Nem
mindegy, hogy pénzmaradvanyrol, vagy tartalékrol beszéliink. 2012-t61 nem tudom a
koltségvetésekben a mai napig a szalait sem follelni. Azt szeretném, hogy ha ezt a 43,5 milli6
Ft-ot tisztaba tudnank tenni, egyszer s mindenkorra.

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:
Nem tudok ra valaszolni, nincs eldttem ujsag, én nem fogok a hasamra iitni, hogy Onnek azt

mondjam, hogy tartalék, vagy nem tartalék. Ténykérdés, hogy létezd pénzrdl beszélink.
Akkor 1étezd pénzr6l beszéltiink.

Szakacs Zalan képviseld: )
Valaszt mikor fogok ra kapni, akkor Ont6l hagy kérdezem ezt.

Varré Gyula cimzetes f6jegyz0:
30 napon beliil.

Dr. Antal Arpad képviselé:

A hivatali beszamolo egyik része a nyilvanossag biztositasa alcimet viseli és az informécios
onrendelkezési jogrél és informacids szabadsagrol szolo 2011. évi CXIIL torvényre
hivatkozik. Kérdésem Varr6 urhoz, hogy ez a beszamol6 jelentés kozz¢ lett-e téve a honlapon,
hogy a telepiilés lakdi megismerjék? Tovabbi kérdésem, hogy a Magyar Allamkincstar
vizsgalati jegyzokonyve és ha voltak mas vizsgalatok, azok a jegyzOkonyvei kozze lettek-e
téve a honlapon, hogy a telepiilés lakoi mindezeket megismerjék?

Varré Gyula cimzetes f6jegyz06:
Testiileti {ilés anyaga kompletten fonn van a honlapon, mint ahogy a Pénziigyi Bizottsag

anyaga is fonn volt a honlapon, On természetesen ennek ellenére az ellenkez6jét allitotta a
hutai Pénziigyi Bizottsagi tilésen.

Dr. Antal Arpid képviseld:
Most megint masrol beszéliink Varr6 dr, én err6l a beszdmolorol beszélek.

Varré Gyula cimzetes fojegyzd:
A beszamolo épp gy része a testiilet anyagéanak.

Dr. Antal érn{ld képviseld:
A Magyar Allamkincstér vizsgalati jegyz6konyvei fenn vannak a honlapon?

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:
Nincs, Onoknél természetesen rendelkezésre all.
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Dr. Antal Arpad képvisel§:

Az informécios toérvény rendelkezéseinek a kozérdekil adatainak az 50 %-a jelenleg nincs
f5nn a honlapon.

Varro Gyula cimzetes f6jegyzo:
Azt nem tudom mire alapozta az 50 %-ot, ez szerintem nem 4llja meg a helyét, de nyilvanvald
két vélemény litkdzik ismételten.

Ldéczi Béla képvisel6:

Az informacids szabadsaggal kapcsolatos véleményem, vagy mellém 4ll a testiilet, vagy nem.
Az elmult id8szakban nagyon komoly gondot jelentett az apparatus részérol az, hogy az
elhangzottakat gyakorlatilag sz6rol szora kellett jegyzOkonyvezni. Ez egy oOridsi nagy feladat.
Azt inditvanyoznam és ehhez kérem a tmogatast, vagy elutasitast, teljesen mindegy. Hogy ha
mar megadatott, hogy innentdl kezdve az interneten keresztiil barki megtudja nézni a teljes
testiileti iilés anyagat, hagy mentsiik mar fel tisztelt kollégat attdl, hogy szérdl széra készitse a
jegyz6konyvet €s térjiink vissza ahhoz a korabbi metodikahoz, hogy a testiileti iilésr61 késziilt
jegyzékonyv a fontosabb dolgokat tartalmazza, ami nagyjabdl fele, harmada annyi munkat
adna a kolleginanak. Miutan ennek az iilésnek az anyaga képpel, hanggal most mar egy olyan
biztonsigos szerveren van rogzitve, ami itt van az abszolit biztonsagos, tehat barhol, barki
megtudja nézni az interneten keresztiil is vagatlanul megtudja nézni a tisztelt lakossag. Hagy
indftvanyozzam azt, hogy a jegyzOkonyveket egyszer(sitsiik, mert azt gondolom, hogy most
mar okafogyottad valt a szordl szdra torténd jegyz6kdnyvvezetése.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Targyalhatunk r6la mindenkép, hiszen én is azt latom, hogy mennyi munkét general egy 4,5
oOras iilésnek a leirdsa, de ez nem a napirendi ponthoz tartozik.

Ldczi Béla képvisel6:
A hivatali munkéaval kapcsolatos.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
A jegyz6konyvnek a dontést kell tartalmaznia, illetve az ahhoz vezetd utat.

Dr. Antal Arpad képvisels:

A jegyz6konyvrél nagyon pontosan ¢€s részletesen rendelkezik az dnkorményzati tdrvény. Azt
gondolom, hogy ettél nem lenne célszerti eltérni. Természetesen nincs akadalya annak, hogy
ha jegyzékonyv a tényeket tartalmazza. Viszont azt is tudni kell a tisztelt képviseld-testiilet
tagjainak, hogy barmelyik képviseld kérheti a szdszerinti régzitést.

Loczi Béla képviselo:
Egy-egy szakaszban, de nem az egész volumenben.

Dr. Antal Arpad képviseld:

Osszességében ez a beszdmolé pontosan a lényeggel nem foglalkozik. A hivatali felelosséggel
nem foglalkozik.

Loczi Béla képviseld:
Egy inditvany hangzott el részemr6l, amire vagy bolintsunk, vagy ne.
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Dr. Antal Arpad képviseld:
A térvényt nem lehet médositani.

Loczi Béla képviseld:

A gyakorlatot kell médositani, a térvényt nem kell. A térvény nem azt mondja, hogy sz6rdl
széra a jegyzOkonyv. Akkor kell szordl szdra torténd jegyzokonyv, ha azt valaki kéri arra a
szakaszra, nem az egész testiileti tiléssel kapcsolatos minden egyes pontot.

Szakics Zalan képviseld:

Lehet, hogy itt félreértés van a szdszerinti jegyzOkonyvvel. Ismerem a régi SZMSZ-t, ami
valamikor 98 tajan datalédott, abban valoban az szerepel, hogy képviseldi inditvanyra, ha
valaki kéri, akkor lesz a jegyzdkonyv szé szerint irva. Nekem talan kétszer volt olyan, amikor
azt kértem, hogy sz6 szerint keriiljén a jegyzOkonyvbe. Azt én sem gondoltam, meg nem is
vérja el senki, hogy mindenkinek, minden felszdlalas sz6 szerint keriiljion a jegyzokonyvbe.

Loczi Béla képviseld:

A jegyzékdnyvek most ezt tartalmazzak, valészinlileg nem véletleniil. Lehet, hogy nem
mondta ezt konkrétan igy senki, de valészinii a valésag pontos visszaadasa képen, nehogy
félreértés legyen, késziil most sz szerinti jegyzOkonyv. Nincs rad innent6l kezdve sziikség.
Térjiink vissza arra, amit a torvény el6ir ¢s a térvény nem irja el6, hogy minden egyes esetben
sz6 szerinti jegyzOkonyvet kell késziteni.

Szakdics Zalan képviseld:

Ennek akkor van jelent6sége, ha valaki kéri. A Kormanyhivatal nem fogja a filmet nézegetni,
hanem 6 az el6terjesztett jegyzokonyvet nézi.

Léczi Béla képviseld:
Ha valaki kéri, akkor teljesen egyértelmii, ez nem kérdés.

Dr. Antal Arpad képviseld:

2011. évi CLXXXIX. torvény 52. § (1) bekezdését idézem: A képviseld-testiilet ilésérdl
jegyzékonyvet kell késziteni, amely tartalmazza: a testiileti {lés helyét; idSpontjat; a
megjelent 6nkorményzati képviseldk nevét; a meghivottak nevét, megjelenésiik tényét; a
javasolt, elfogadott és targyalt napirendi pontokat; az eldterjesztéseket; az egyes napirendi
pontokhoz hozzaszolok nevét, részvételik jogeimét, a hozzaszolasuk, tovabba az tlésen
elhangzottak lényegét; a szavazasra feltett dontési javaslat pontos tartalmat; a
dontéshozatalban résztvevOk szadmat; a dontésbol kizart Snkorményzati képviseld nevét és a
kizaras indokat; a jegyz0 jogszabalysértésre vonatkozo jelzését; a szavazds szamszer(i
eredményét; a hozott dontéseket és a szervezeti és mikodési szabalyzatban
meghatarozottakat. Ebbdl mi az amit lehet szlikiteni?

Loczi Béla képviseld:
Benne volt a sz6, hogy az elhangzottak lényegét. Ez a sz6 nem mindegy.

Dr. Antal Arpad képviselé:
Eddig is ez volt.

Léczi Béla képviseld:
Sajnos nem.
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Dr. Antal Arpad képvisels:
Eddig sem sz szerinti jegyzOkonyv késziilt.

Loczi Béla képviselo:
Gyakorlatilag igen. Ezt szeretném feloldani, hogy engedjiik mér azt, hogy az elhangzottak

lényegét irja le. Egyébként meg akit érdekel konkrétan az, hogy mit mondtunk megtudja
nézni, megtudja hallgatni.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Egy napirendi pont 30-40 oldal jegyz6kényv.

Dr. Antal Arpad képvisels:

Az altalam idézett 52. § (1) bekezdés g.) pontja azt mondja, hogy a hozzasz6lasok, az iilésen
elhangzottak 1ényegét. Ez eddig is igy volt.

Loczi Béla képviselo:
Nem, sajnos nem.

Dr. Antal Arpad képviselé:
Hogy tudjuk akkor? Hatarozzuk meg a lényeget? A Révai lexikont behozzuk és abban benne
van, hogy mi a 1ényeg. Amit a jogszabaly rogzit. Lehet réla hatarozatot hozni természetesen,

de azt gondolom, hogy ha ez inditvany és err6l szavazni kell, a torvényt nem lehet
modositani.

Loczi Béla képviseld:
Nem kivanjuk médositani. Azt kivanjuk, hogy tartsuk be a torvényt és ne kérjiink tobbet.

Dr. Antal Arpad képviselé:
Fél éve ezt mondom megallas nélkiil, hogy tartsuk be a térvényt.

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:

Koszonjik szépen a gesztust, de Ggy gondolom, hogy ezzel nem kivanunk mi élni. Mi
tovabbra is igyeksziink szd szerinti jegyzokonyvet késziteni, mert azt gondoljuk, hogy a
torténelmi hliség ezt fogja kivanni. Méasfelél az eddigi tapasztalatunk az, hogy a jegyzékonyv
hitelesiték még egyetlen egy alkalommal nem észrevételezték, hogy ez tilsagosan b6 lére van
engedve, ennyi talan folosleges. Arrél nem beszélve, hogy ugy gondolom, hogy sem Eva, sem
én nem fogjuk folvallalni azt, hogy barmelyik képvisel6 ur hozzéaszdlasanak a lényegét
fogalmazzuk meg, mert ez szubjektiv. Arrdl nem beszélve, hogy majd a video felvételen
szereplé anyag, ami lathato, hallhaté és az esetleges jegyzOkdnyvnek az Osszehasonlitasa
kozott eltérés lesz, akkor ebbdl megint csak vitak szarmaznak.

Léczi Béla képviseld:

Amennyiben ez az allaspont, akkor viszont azt gondolom, hogy hatalmazzuk 51, hogy akkor
legyen még egy kolléga, aki ezzel foglalkozik. Az, hogy a Telepiilésfejlesztési Bizottsagnak
az ez évi uléseinek a jegyzokonyve nincs fonn a honlapon, ez nem allapot. Ez valdszinti azért
van, mert a kollegina mést csindl és lehetetlen megesinalni. Azt kérem, hogy rendeljiink még
egy masik személyt még erre a feladatra ki jegyz6 Ur, ha Ggy itéled meg, hogy nem lehet
egyszerisiteni a feladatot. Ez nem megoldas, hogy a bizottsigi meg az egyéb
jegyzdkonyveket fizikai képtelenség Oket elkésziteni ebben a formaban, ennyi id6 alatt.
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Dr. Nagy Istvin Gyula alpolgarmester:

Jegyz6 ur aggilya ellenére is tamogatnim Loczi képviseld ur javaslatat. Ettdl a vitatol félni
nem kell, hiszen van egy hangfelvétel és van most méar képfelvétel, aki szé szerint akarja
visszakeresni, tegye meg. Azt az iszonyatos munkat, azt az energidt, ami mas fontosabb
munkéakto! is elveszi, azt meg fel kell szamolni, ez alél mentesiteniink kell a hivatal

dolgozojat, gy is, hogyha nem teljesen ért egyet vele. Kérem a polgarmester urat, tegye 01
szavazasra.

Mudriczki Jozsef polgédrmester:
J6, azzal viszont én is egyetértek, hogy a kollégak nem szivesen vallaljak azt, hogy utana
bir6sagi meghallgatdson meg azt mondjak, hogy nem az lett leriva ami a képrogzités, vagy

nem jol fogta meg a lényeget, bar az is igaz, hogy a hatarozat mindig sz6 szerint kertil bele és
az a donté momentum.

Loczi Béla képviseld:
Az a vita, amit most lefolytatunk, ennek mi értelme van sz6 szerint leirni?

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Ertelme van, a jegyzokonyvi résznek nem sok értelme van. Az, hogy eljutunk a dontésig, az
egy beszéd. Természetesen ezt leirni rendkiviil hosszadalmas, nyilvan mas dolog is van.

Loéczi Béla képviseld:

20-25 éven keresztiil egészen normalis jegyzokonyvek sziilettek, amibdl meglehetett tudni
azt, hogy mi tortént nagyjabol azon a testiileti tilésen. Most még ala van tamasztva egy kép és
hangfelvétellel. Hova kell ezt még ragozni? Ki az, aki azért fog elmenni bir6sagra, mert a
jegyzékonyvben kiszedett iényeg nem pontosan az, ami itt elhangzik? Nem értem ezt az
aggodalmat. Ha meg azt mondod, hogy mindenképen, akkor tessék egy masik személyt
mellérendelni. Megtudjatok oldani? Nem hiszem.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Nehéz.

Loczi Béla képviseld:
Szavazzunk.

Mudriczki Jozsef polgadrmester:
Beszamold eldtt, utan?

Hollé Péter Imre képviseld:
Utan.

Szakics Zaldn képviseld:
A jegyz6konyvvezetésrol?

Mudriczki Jozsef polgarmester:
A jegyzbkonyvvezetésrol.

Dr. Antal Arpad képviseld:
A polgarmesteri hivatal beszdmoljatol nem ezt vartam, hanem pontosan a lényeg maradt ki
beldle. A polgarmesteri hivatal képviselotestiilettel kapcsolatos feladatok végrehajtésa, a
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végrehajtas ellendrzése, a polgarmesteri hivatal intézményekkel kapcsolatos feladatainak a
teljesitése, azoknak az ellendrzése, mind gazdasagiranyitasi, mind pénziigyi tekintetben. Ez a
beszamold jelentésbodl hianyzik. Szamomra ez egy meseszerli dolognak hangzik és pontosan
nem annak, aminek kellene lenni. Egyébként ez Varrd arnak a szliz beszamoldja, mert 2012.
janudr 1-jével 1épett hatalyba ez a torvény, tehat ennek a harmadik beszamolonak kellene mar
lenni, de az elmult idében nem wvolt ilyen beszdmolé a polgarmesteri hivatalrol. Azt
gondolom, hogy ez a beszamold nem ad pontosan arra képet, amivel mi foglalkozunk, hogy
maga a végrehajtas, ellendrzés az gyerekcipdben jar, vagy hidnyzik. Erre tenném a hangsulyt.
A magam részér6l ezt a beszdmol6t nem tudom és nem javaslom elfogadésra. A testiiletnek is
ezt javaslom, hogy ne fogadja el, igy ebben a formaban. Még azt szeretném kihangstlyozni,
hogy az dnkorményzati térvény szerint a testiilet dont a hivatal 1étszamarél és egyéb dolgirdl
¢s mindezt a koltségvetési torvényben hatarozza meg. Azt gondolom, hogy ennek a
beszamolonak az éves koltségvetési rendelet meghozatala elotti napirendi pontnak kellene
lenni, hisz ennek alapjan lehetne a koltségvetésben meghatarozottakkal foglalkozni.

Mudriczki Jézsef polgérmester:
Annyi kiegészités talan, hogy a dolgozo6i létszamokat a torvény rogziti, hogy ehhez a
teleptiléshez milyen létszamot .

Dr. Antal Arpid képviselé:

A torvény nem rogzit 1étszamot. Megnéztem a neten pl. Nagyréde 3500 lakos és 7 tigyintézdje
van a polgarmesteri hivatalnak, vagy Gyongy6ssolymos, ahol 3400 lakd van és 7 tigyintézdje
van a polgarmesteri hivatalnak. A térvény nem rogzit 1étszamot polgarmester Ur.

Varré Gyula cimzetes f6jegyzo6:
Attételesen igen, mert a finanszirozdsban, normativa alapjan finansziroz.

Csortos Gyorgy alpolgarmester:
Az latszik a falun, hogy kevesebb a kutya, de azért még mindig van. Egy fél év miilva még
egy ilyet meg kellene ismételni majd.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Megbeszéljitk, megszervezziik ennek a lehetdségét. A beszdmoldt szavazasra bocsatom azzal,

hogy Parad Nagykozség Onkormanyzatdnak Képviseld-testilete a Paradi Kozos
Onkormanyzati Hivatal 2014. évi.

Boros Attila:

A Varr6 ur beszamolojaban az utolsd gondolatokat csiptem el €s erre nagyon ki van hegyezve
a fiilem a vadasztarsasagnak a vadkar kérdésére. Mint helyi vadasztirsasagi tag, ezzel
egyaltalan nem értek egyet. A helyi haszonbérld vadéasztarsasagnak nagyon sok gondja van a
helyi pici tulajdonosaknak a vadkaraval. Nagyon sok embernek nincs rendezve a vadkéra. A
vadkar tobb féle, fajta is lehet. A szomszédomban felturta az egész gyepet a vaddisznd, mai
napig nincs rendezve. Ez csak egy volt a sok koziil, de sok millié forint érték(i vadkar is van,
ami birosagi targyalas Utjan lett rendezve, mert a haszonbérld vadasztarsasag alkalmatlan volt
a kompromisszumra. De sokkal tobb masik apro kis tulajdonosnak is van, aki nem is megy el
oddig, hogy egyaltalan venné a faradsagot, mert nem latja értelmét annak, hogy
konfrontalodjon, mert egyszerlien figyelembe sem veszik. A helyi haszonbérld vadasztarsasig
igy all hozza a kistulajdonosokhoz és a helyi tulajdonosoknak a vadkéarahoz.
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Mudriczki Jézsef polgarmester:

Azt gondolom, hogy a beszdmoldban a hivatal megkeresésével kapcsolatos vadkarokrol tud
beszamolni a jegyzd, masrol nem. A Harsfa utcaban tortént vaddisznoturasrol meg csak
annyit, hogy én kerestem a vadésztarsasagot és helyszini szemlét is tartottak, de jelezték, hogy
a telek nincs bekerftve, tehat ez némi aggodalomra adhat okot. Ha be van keritve, taldn jobban
megtudja védeni a tulajdonos. A beszdmoloban az hangzott el, ami a hivatalt érinti, amiben a
hivatal tevékenykedett. Amiben nincs megkeresés az nyilvan nem kertilhet be a beszamol6ba.

Boros Attila:

Ehhez csak annyit tennék hozza, hogy igen ez igy van, de hat egy vadaszteriiletet nem lehet
korbekeritgetni minden egyes helyrajzi szamban, ez kiilteriilet, ez vadiszteriilet. Mivel
vadaszteriilet, akkor azt nem kellene korbekeriteni, mert akkor nem lehetne rajta vadaszni. Ez
kiilteriilet, a kiilteriiletet ugy tartotta ez a tulajdonos, hogy az pazsitként volt neki, mert nyirta
az egész telket, fiinyirozta. Innent6l fogva ne beszéljiink réla, hogy keritsiik kérbe, vagy miért
nincs korbekeritve, mert volt egy ilyen korbekeritéses kérdés a recski gylimodlcsossel
kapcsolatosan. Ott tobb millié forintot kellett arra kolteni, hogy egyaltalan villanypasztorral
megvédjék a recski gylimdlesdst, mert egyszeriien lehetetlen volt és t6bb milli6 forint értéki
volt a vadkar, ami hirom vagy négy birdsagi targyalas utdn végzddott a vadasztirsasag
szerencsétlenségére, mert meg kellett fizetni nekik a kart, s6t még az tgyvédi és egyéb
koltségeket is. Azért mondom, hogy nem olyan szép és nem olyan rézsas ez a kérdés és
nagyon sok ember van, pici tulajdonosok. R4 lehet fogni a léra, hogy a 16 leragja. En
feljelentettem, sokan nem igen allhatnak mdgém, én Gigy gondolom. Jani bacsinak én voltam a
kertjébe benn és én lattam, nem 16 nyom volt, mert a 16 az paratlan ujju patés, itt pedig
pérosujjd patékat lehetett latni a kukoricaba is, a tokbe is, meg a répaba is. Nem jon be idaig,
mert minek jonne, megéllapitandnak neki 3.000.-Ft értékii kart, de a kiskertet, amikor neki,
vagy a feleségének kell milvelni ezt lassuk, hogy mi munka van mogdtte. Neki az a termény
az érték, amit 6 ott megtermel maganak, az megfizethetetlen.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Azt gondolom, hogy teljesen egyrdl beszéliink, csak te azt értsd meg, hogy a beszdmoloba az
nem keriilhet bele, ami nem jelenik meg a hivatalba. A vad megy az orra utan és ahol jobbat
talal oda megy. Azt jeleztem valaszomba, hogy a vadasztarsasdgot megkerestilk, kimentek,
helyszini szemlét tartottak, azt mondtak, hogy a kart fogjak rendezni. Ez a dolog, hogy hol tart
kettéjiik kozott nem tudom megmondani, de azt jelezték, hogy csodilkoztak, hogy a telek
nincs korbekeritve. Azt is tudjuk, hogy a szarvas atugorja, a vaddiszné meg fSlturja, de

mondom még egyszer, a beszdmoloban az van leirva amivel a hivatali munkatarsak
foglalkoztak.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:

Evenként meg fog ismétlédni ez a beszdmold. Ahhoz, hogy lényegre t6rdbb és révidebb
legyen, azt gondolndm, hogy a polgarmesternek, vagy a jegyzonek elozetesen fel kellene
hivni a bizottsagok figyelmét, harom bizottsdgunk van, hogy mely teriilettel kivannak
foglalkozni, mely teriiltre térjen ki részletezéen a jegyzd és akkor mar joggal vethetjik fol ha
valami hianyzik, vagy hidnyos és arrél tudunk beszélni, ami benne van.

Mudriczki Jézsef pplgérmester:
Parad Nagykozség Onkorméanyzatdnak Képviselo-testiilete a maj iilésen megtargyalta a Paradi

Ko6z6s Onkormanyzati Hivatal 2014. évi tevékenységérdl szol6 beszamolét, téjékoztatot. Ki
az aki elfogadja és egyetért a beszamoloval?
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A képviseld-testiilet S igen szavazattal, 1 nem szavazat és 1 tartézkodas mellett elfogadja
a beszamolét.

Parad Nagykézség Onkormanyzatinak

55/2015. szamu hatdrozata:

Parad Nagykozség Onkorméanyzatanak Képvisels-testiilete
a Paradi Koz6s Onkormanyzati Hivatal 2014. évi
tevékenységérdl készitett beszamoldjat megtargyalta és azt
a testiilet jovahagyja.

Dr. Antal Arpid képvisel§:

Az Onkormdnyzati t6rvény szerint én interpellacios kérdést intézhetek Varré Gyula jegyzd
urhoz. A jegyz6 1r, az informaciés onrendelkezési jogrol és informacids szabadsagrol szolo
térvény rendelkezéseinek betartasara szolgald kérdésemre azt a valaszt adta, hogy ez fenn van
a neten. Interpellacids kérdésem az, hogy a térvénynek és annak a végrehajtasi rendeletének
melyik pontjai azok, amelyek hidnyoznak a Parad kézség honlapjar61?

Yarrd Gyula cimzetes f8jegyzo6:
30 napon beliil, irdsban valaszolok.

9./ Napirendi pont
Utcanév valtozasi kérelem megtargyalasa
El6terjeszté: Mudriczki Jozsef polgarmester

Mudriczki Jézsef poigdrmester:

Loczi képviseld ur elhagyta a termet, jelezte, hogy nemsokara visszatér.

A multkori testiileti iilésbél kimaradt a 9./ napirendi pont, ami egy utcanév valtoztatési
kérelem megtargyaldsa. Azota jott hozzank az az informacid, hogy a kikiildstt anyagban
szerepel az utcdban lakok alairasaval, hogy szeretnének utcanevet, illetve a hazszam
kiosztasan valtoztatni, rendbe tenni az utcanak a hazszamozasat. Azota jelezték felém, hogy a
néven nem kivannak valtoztatni, maradjon Hérsfa utca, Gigy ahogy eddig volt. A Harsfa utca
érdekes médon folytatédik azon az utcan, amirl most sz6 van, a jatszotérnél fejezddik be a
hazszam kiosztés, ez a 41-es sorszamu telek. Ezt folytatva a hazszamkiosztast aktualizaljuk,
illetve tegylik rendbe. A kérelem jogos, hiszen az utca mindkét oldalan vannak paros, illetve
pératlan hazszamok. A kikiildott anyagbdl az is kideriil, hogy vannak egyez6 nevii lakosok
egyik oldalon, masik oldalon, ez nehézségeket okoz. Az ide vonatkozo rendeletiink azt
tartalmazza, hogy ha nevet is akarnanak valtoztatni, akkor ezt konzultaciéra kéne bocsatani a
lakosok ko6zott, de mivel ezt immaron nem kérik, azt hiszem a Harsfa utca névvel mindenki
egyetért, akkor a hdzsorszamozasat a hivatal inditja el?

Varré Gyula cimzetes f0jegyz6:

Igen a hivatal, gy, hogy a foldhivataltdl lekérjiik a nala 1év6 adatallomanyt és azt egyeztetjiik
a nalunk 1évdvel és a tényleges helyzettel az utcaban lakok esetében és a harom adatot
Osszevetve rendezni fogjuk a hazszamokat.

Szakacs Zalan képvisel6:

Szeretném inditvanyozni, hogy ezt az utcanév valtoztatisi kérelmet hagyjuk az utolso
napirendi pontnak, mégpedig azért, mert a beadvanyozé, aki az aldirast gy(jtdtte, mult hét
végén én is beszéltem vele €s azt mondta, hogy ezen a testiileti iilésen részt fog venni, de



munkabél mar nem tud eljonni és fél nyolcig dolgozik. Hallgassuk meg talan &t is ebben, mert
talan ennek 6 a koordinétora.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Azért mondtam el, mert nekem ezt elmondta 6 és folhatalmazott ra.

Szakics Zalan képviseld:
Nekem a pénteken elmondottak alapjan részben egyezik meg azzal, amit a polgarmester Ur

mondott, ezért javasoltam, hogy hiromnegyeddra mulva itt tud lenni és még napirendi pont
van eléttlink boven.

Antal Gézané:
Az utcéval kapcsolatosan szolhatok?

Mudriczki Jéozsef polgarmester:

Ha belekapunk a napirendi pontokba, akkor nem jutunk a végére. Megtalaljuk a lehet6ségét
annak, hogy sz6t kapjon. Megvarjuk Holl6 Laszloné sziiletett Devecska Katalint, hogy ideér
az lésre és folytatjuk vele és térjlink ra a 11./ napirendi pontra? Ki az aki egyetért azzal, hogy
az utcanév valtozast utolsé napirendi pontként targyaljuk?

A Kképviselé-testiilet 5 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil, 1 tartézkodas mellett

egyetért azzal, hogy a 10./ napirendi pont az iilés utolsé napirendi pontjaként Keriiljon
megtargyalasra.

Parad Nagvkoézség Onkormanyzatinak

56/2015. szamu hatarozata:

Parad Nagykozség Onkormanyzaténak Képviselé-testiilete
a képviseld inditvannyal egyetértve a napirendi pont
modositasat elfogadja.

11./ Napirendi pont

Nature Manufactura Hungary Kift. bérleti
kérelmének megtargyalasa ‘
Eléterjeszté: Mudriczki Jézsef polgarmester

Mudriczki Jozsef polgérmester:

Ez a levendula kétészetrdl szol, a kikiildott anyagban szintén szerepel a kérelem és a bérleti-
szerz6dés tervezet. A levendulakotészet évekig miikodstt a volt iskola épiiletében. Tulajdonos
valtasos vitdk miatt egy id6re megsziint. Most szeretnének visszatérni és ott folytatni a
munkat, ezzel a kérelemme] fordultak felénk. Az ajanlattevé azt is elmondja, hogy majus 15-
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természetesen ¢l tovabb, mindaddig, amig a képvisel§-testiilet nem targyalja, nem kivéan 1j
megkereséssel éIni, hanem fenntartja azt az ajanlatot, amit szétkiildtem a testiilet részére.

Hollé Péter Imre képviseld:

Az ajanlattételben nem igazan értem a 4.-es pontot, hogy garantilja minimum 5 f6
foglalkoztatasat, maximum 60 napos megszakitassal.
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Mudriczki J6zsef polgarmester:

Ez arra irdnyul, hogy a dolgozok kicsit illeszkednek a megrendelésekhez és van amikor egész
magas létszdmmal, van amikor kevesebb létszdmmal, de minimum 5 fével dolgozik. Az is
igaz, hogy van némi leallas a karacsonyi tinnepeket kovetden, amikor munkanélkiilivé valnak
a dolgozdk €s ezt 60 napig tartja fonn.

Holl6 Péter Imre képvisel6:
Az két honap. Arra a két honapra is fizeti a havi 100 e Ft bérleti dijat?

Mudriczki Jozsef polgdrmester: ]
Ez egyértelmi, természetesen igen, meg a felmeriild koltségeket is. Ugy fogalmaz az 1.
pontban, hogy bérleti dijat fizet, havi 100 e Ft-ot, amit kovetkezd honap 5. napjaig fizet meg.

Csortos Gyorgy alpolgarmester:
Mikor még miksdtek mennyi volt a bérleti dij?

Mudriczki Jozsef polgarmester:

100 e Ft volt akkor is. Vinné tovabb ezt a tevékenységet hasonlé médon mint ahogy eddig
végezte.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:

Most semmilyen mas terviink nincs azokkal az épiiletekkel, majd ha lesz, akkor
feliilvizsgaljuk a szerzddést, illetve a benne foglaltak alapjan jarunk majd el. Ha olyat talalunk
ami kedvezdbb, mas célra hasznaljuk fel. Mindig arra panaszkodunk, hogy milyen lassan
gyarapszik a vallalkozasok szdma egy ilyen vallalkozasnak, hogy Gjraindul, csak oriilni tudok.
Ennek a feltételek korrektek, gy latom, akkor én 6rémmel veszem és csinalja.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

A cég neve, adészdma alapjan rékerestiink a cég nyilvantartasba, a cég 2014 augusztusaban
jott létre.

Dr. Nagy Istvian Gyula alpolgarmester:
Aki még nem tudnd, ez egy paradi fiatalember, vallalkozni akar.

Szakacs Zalan képviseld:
Tamogatom természetesen én is, de ugye mar sajat karunkon megtanultuk és ezért én
szeretném, hogyha kaucié kikétésre, meghatarozasra keriilne.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Van lehetéség kaucidra, vagy esetleg bérleti dfj elére beszedésére? Azt gondolom, hogy a
szerz8désben ezek kikothetdk.

Szakdces Zalan képviselo:

Mindenképpen. Ha kozlizemi dijhatralékkal valami oknal fogva megsziinik a vallalkozas,
akkor ne az dnkormanyzat biidzséjét terhelje. Gondolom a bérlst is a j6 szdndék vezérli és
akkor a mi 6vatossagunkat, aggalyunkat 6 is megérti.

Mudriezki Jozsef polgarmester:
Az Gsszegre tegyen javaslatot.
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Szakics Zalan képviseld:

Harom havi bérleti dij. A korabbi szerz6désnél, ha jol emlékszem, akkor is ezt az irdnyvonalat
képviseltiik volna az autékereskedés kapcsan.

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:
Ott hat havi mentességet adott a testiilet.

Szakacs Zalan képviselo:
Kauci6t ott is kértlink volna teriiletrendezés miatt, hogyha sziikségessé valik.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Az 300 e Ft kaucio.

Szakacs Zalan képviseld:

Azt gondolom, hogy egy ilyen volumeni vallalkozas életében ez nem jelent problémat, mert
ezt nem elvessziik t0le, ez az 6 vagyonat képezi letétbe helyezve.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgérmester:

Ne szabjuk meg az Osszeget, hanem bizzuk a szerzddést létrehozo jegyzd urat és egy
személyes megbeszélésen. A lényeg az, hogy legyen egy 100 e Ft minimummal gondolndm
el, de az Osszeg alkutargyat képezze. Azért beszélek igy, mert lehetséges, hogy egy
fiatalember nehezen indit Ujra és gond neki 300 e Ft-ot betenni.

Hollé Péter Imre képviseld:
Tamogatom alpolgarmester ur javaslatat, egy havi kaucié szerintem untig elég.

Szakics Zalan képviseld:

A 150 e Ft biztos, hogy nincs se alul, se foliil szabva, de akkor abban csak a koziizemi tartalék
lenne benne, az épiilettel kapcsolatos nem.

Dr. Antal Arpad képvisels:

Még egy klasszikus azonnali felmondasi ok szokott a bérleti szerzédésekben szerepelni €s
javaslom, hogy ha a bérld vagy alkalmazottja a bérlemény allagit veszélyeztetd, vagy
kornyezetszennyezd tevékenységet folytat, ez azonnali felmondési ok.

Csortos Gyorgy alpolgarmester:
Kauciéra 100-150 e Ft-ot gondolok.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Elhangzott 300 e Ft, 100 e Ft.

Szakdics Zalan képviseld:
Akkor 150 e Ft.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Maradjunk 150 e Ft-ban azzal a kiegészitéssel, amit Dr. Antal képviseld ur mondott.

Boros Attila:

Személyesen ismerem a fiatalembert. A képviseld-testiiletnek javasolndm, hogy ha egy
kiviilallé nem hazank fia emberrél beszélnénk, akkor gy gondolom, hogy teljesen helytall6
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és én is egyetértek a Szakacs Zalan 4ltal elterjesztett dologgal. De mivel egy paradi emberrdl
és egy fiatalemberrdl beszéliink és emlitettétek, hogy 2014-ben alapitottdk ezt a céget,
szerintem az el6zé gyakorlatot kellene kovetni, hogy kapjon egy kis segitséget az
Onkormanyzattol és egy kéthonapos tiirelmi id6t, a kaucios letétel €s két hdnap utan lehet errdl
beszélni és mddositani.

A mai vildgban egy kis faluban elinditani egy vallalkozast ez nem egy egyszer(i kérdés.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Miik6d6 vallalkozasrdl van sz, illetve némi francia téke is all a cég mogott. Sandor ezt igy
adta be és nagyon kért, hogy adjunk lehet6séget arra. Azt gondolom, hogy ha ezt a lehetdséget
megadjuk az § feltételeivel és tényleg egy 150 e Ft-os kauciét beletesziink, akkor az nem
okozhat gondot.

Szakacs Zalan képviseld:

Tamogathatonak tartom azt az Gtletet, hogy akar meghatarozott idére a bérleti dij aldl
mentességet kapjon, de abban az esetben tartanam jarhaté tutnak, természetesen ha a bérlének
is megfelel, illetve a gondolatvilagaval megegyezik, hogy az 6nkormanyzatnak legyen joga
egy személyt az 6t f6 k6z€é munkavallalénak delegalni.

Mudriczki Jozsef polgdrmester:
Ez mér megsértia ..

Szakacs Zalan képviseld:
Az tizlet a kolesondsen elonyds cserével realizalodik. Mind a két fél kap valamit. Ha most mi
vagyunk olyan nagylelkiiek, hogy elengediink x havi bérleti dijat, akkor talan nem 6rdgtdl
vald az, hogy tudjuk j6l, hogy menyien kopogtatnak a hivatal ajtajan is kdzmunkara, akkor
tessék menni probalkozni.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Mi van akkor, ha azt a személyt nem veszi jonéven?

Szakacs Zalan képviseld:
Abbdl a sokbol talan csak tud valasztani egyet.

Mudriczki Jézsef polgérmester:

Nem vagyok benne biztos. Evekkel ezel5tti beszélgetésem eredménye Sandorral, hogy maga a
francia vallalkozo azért telepedett itt le, mert rendelkezésre allt az az iigyes kezii, j6
kéziigyességgel megaldott munkavallalo, aki az iiveggyarban tivegesiszolé volt, meg festd,
tehat tudta hasznositani ezt. Maga a betanulasi id6 sokszor fél évet vesz igénybe, hogy ezeket
a buzoganyokat olyan minéségben tudja k6tni. En nem éInék azzal a joggal, hogy delegaljak
oda barkit is. Azt gondolom, hogy ha valaki munkat keres, azt nyugodtan merem javasolni,
hogy menjen el és beszéljen Sandorral. Sandor eldonti, hogy felveszi ezt az embert, vagy nem
veszi. En nem delegalnék szivesen vallalkozasba senkit, mert Kicsit ugy érzem, hogy a
nyakaba iiltetnék valakit. Azt gondolom, hogy ez a cég kibirja az altala vallalt dolgot, meg a
150 e Ft-ot, ezzel szavazasra bocsatanam ezt. Dontstink errél. Aki ezzel egyetért, hogy a
kérelmében foglaltak alapjan, illetve a 150 e Ft kaucid letételével, valamint a
kornyezetvédelmi és a Dr. Antal Arpad javaslataval kiegészitve a bérleti szerz6dést, alairjuk
és errdl tajékoztatom a Kft. igyvezetd igazgatdjat. Aki ezzel egyetért, kérem, kézfelnyujtassal
jelezze.

21




A képviselé-testiilet egyhangilag, nem szavazat és tartézkodas nélkiil egyetért a bérleti
szerz6dés fentiek szerinti megkotésével.

Parad Nagykozség Onkormanyzatinak

57/2015. szamu hatarozata:

Parad Nagykozség Onkorményzatanak Képviselo-testiilete
¢s a Nature Manufactura Hungary Kft (addszama:
25002872-210 székhelye: Budapest Veres Péter ut 51.)
kozott a Parad, Kossuth L. u. 47. szam alatti
onkormanyzati tulajdonti ingatlan bérletére vonatkozo6
szerz6dés  tervezetet az  elhangzott modositdsok
figyelembe vétele mellett a testiilet jovahagyja.

Dr. Antal Arpad képviseld:

Csak azt szeretném megemliteni a bérleti szerzddéskotési gyakorlatomban, hogy ha céggel
kell szerzédést kotni, minden esetben kérjik a cégkivonat masolatat és akkor ezek a
problémak mér kiesnek, ami itt elhangzott. Csak halkan mondom, hogy komoly meglepetések
szoktak érni az embert, amikor kideriil, hogy NAV végrehajtasoktol kezdve, mi minden van a
céggel.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Rendben van. Megnéztiik, él a cég, mikodik, az is igaz, hogy még nincs egy éve, de az
elézmények Parddon mar 10-15 évesek.

12./ Napirendi pont

Egészségiigyi Szocialis Bizottsag elterjesztésének
megtargyalasa

Eléterjeszté: Mudriczki Jozsef polgarmester
Elokészitésben részt vett: Egészségiigyi Szocialis
Bizottsag

Mudriczki Jézsef polgarmester:

A kikiildstt anyagban szerepel az eldterjesztés, amit a bizottsag elndke kiildott meg részemre.
Ez azt tartalmazza, hogy a koltségvetésiink tartalék keretének terhére kiilonitsen el 500 e Ft-os
pénzodsszeget, amibdl azokat tudjuk segiteni, vagy segélyezni, akik életerdsek, egészségesek,
j6 munkabirastak. Tehat nem segélyt kapnénak, hanem egyfajta munkat kapnanak €s ezért
fizetést adnank. A megkeresésben az nem szerepel, hogy mekkora bért kapnénak. A magam
részérsl gondolatom lenne, de atadnidm a szot a bizottsag elndkének. Sokan dolgoznak az
onkormanyzatnak olyan emberek, akik kdzmunkaprogramokban vesznek részt. Ebben vannak
szakmunkés végzettségliek, illetve vannak képzetlenek. A magam részérél az 6 altaluk kapott
bért tudnam javasolni, hogy se nagyon ne csusszunk fol¢, meg a munkanak is legyen értéke.

Hollé Péter Imre képviselo:

A bizottsag megalakuldsa 6ta rendszeresen iilésezik, birdlja azokat a kérelmeket, amik
befolynak. Gyakran eléfordul, hogy ismétlddé neveket talilunk a beadott kérelmek kozott. A
bizottsag tagjai, ismerve a kérelmeket beadd lakosokat, sokan vannak koziiliik, akik valéban,
ahogy polgarmester Ur is emlitette, erejik teljében vannak, nyugodtan lehetne Oket
alkalmazni. Ezért javaslunk egy ilyen elSterjesztést, hogy ha ezeket a fiatalokat munkara

M
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lehetne birni, €s az részemrdl elfogadhatd, amit javasolt polgarmester Ur a kézmunkasok
bérével kapcsolatos 9sszegben, csak akkor legyen valami 6szténzd er6.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Léczi képviseld Ur vissza jott a terembe.

Szakacs Zalan képviseld:

Csatlakozom képviseld tarsamhoz. Visszatérd probléma a Szocialis Bizottsagi iiléseken, hogy
olyan kérelmeket kell elbiralni, ahol a kérelmezének tényleg nincs jévedelme, de ereje
teljében van. Engem nagyon irritdl ez a k6riilmény, helyzet, hogy életer6s férfiakat tartunk el,
gyakorlatilag torvény adta kotelezettségiink, hogy éhen nem hallhat senki, ezért segélyezni
kell, mivel munk4t adni nem tudunk. A korméany 3 évvel ezelbtt az egyszeriisitett
foglalkoztatasnak a szabalyait tovabb egyszeriisitette és napi 1.000.-Ft kozteher
megfizetésével évente egy személy, talan 90 napot dolgozhat egyszerti foglalkoztatas
keretében. Korabbi munkahelyemen az Egererdd Zrt.-nél és az Egererd6 Zrt. vasitiizeménél
is az egyszerUsitett foglalkoztatds nagyon j61 miikodott. Itt nem a kdzmunkéas bért kell
résziikre fizetni, hanem a torvényi garantalt bérminimumot. Ez talan nagyobb, mint a
kozmunkas minimal bér, hétszaz parforint ez pillanatnyilag, 6ranként. Nekem lenne olyan
javaslatom, mivel itt a jogszabaly erejénél fogva magasabb bért kell fizetni, hogy ezt sokkal
szigoribban kell venni és sokkal szigoriibban szimon kérni. Részemrdl, mint a Szocialis €s
Egészségligyi Bizottsag tagja, akar ezt a haladatlan szerepet 51 tudom, f51 merem vallalni. A
mult héten megkerestem az Egererdd Zrt. termelési vezérigazgatod helyettesét szocialis tiizifa
kapcsan az Onkormanyzat részére. A falu eloregedd falu, igény lenne ra béségesen, a
raszorulok nagy része mar képtelen arra, hogy az erd6re kimenjen és fat gyijtsén. Erre
augusztusban lehet visszatérni. Elviekben lesz ra lehet6ség a paradflird6i erdészet vezetdjével
Somay urral kell majd a tovabbiakban egyeztetni. Ezek az erejiik teljében 1évé emberkék,
megvagyok rola gy6zdédve, hogy alkalmasak arra, hogy az Onkormanyzat részére
»oetermeljék” azt a letermelt fat, ami tovabbértékesitésre a lakossag részére, onkoltségi aron,
természetesen nagyon szigordan szelektdlva a raszoruldk részére, mert 7-8000.-Ft kozotti
kobméterenkénti aron értékesiti ezt az erdészet. Azt gondolom, hogy ez roppant kedvezé és
baréti ar. De ezt a feladatot is leszamitva, azt gondolom, hogy milli6 meg egy munka van a
faluban, a frissen iiltetett viragokra nincs idd, ellepi a gaz, millié6 meg egy feladat van, dolgos
kezekre var minden. és mint mondtam én javaslom, hogy a Szocidlis és Egészségiigyi
Bizottsaghoz legyen ebben a nevezziik szocidlis foglalkoztatisban valé részvételnek a
lehet6sége csatolva. A magam részér6l ennek az ellendrzését, lebonyolitasat is a kezdeti
idészakban mindenkép, amig beleraz6édik mindenki, ez mindenkinek 1j lesz, ezt szokni kell,
de el kell indulni azon az uton, hogy a segély helyett, akinek lehet, munkat adjunk.

Loczi Béla képviselo:

Errél mi beszéltiink mér a kézelmultban és maximalisan tdmogatom, minden szempontbdl
igazad van. Az egyszerusitett foglalkoztatas keretében, ha jol tudom, egymas utan csak 6t
napot €s maximum egy honapban 15 napot lehet valakit foglalkoztatni egy munkaltaténal. A
masik, ami fontosabb, ez méar nem kdzmunkaprogram, ennek a bérfedezetét meg kell
termelni. A szocidlis fa értékesitésénél elképzelhetd, hogy a bér megtermel6dik, mas
munkandl nem latom a fedezetét ennek. Ugye erre gondoltal?

Szakdes Zaldn képviseld:
Ha a segélyt kifizeted
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Loczi Béla képviseld:
A segély mas kasszabol van.

Szakacs Zalan képviseld:
A segélyért sem kapsz ellentételezést.

Loczi Béla képviseld:
A segély, mint olyan mas szempontbdl van kiutalva, azt masik kasszabol adjak és azt adjak,
viszont erre nem adnak kiilon pénzt.

Szakacs Zalan képviseld:

De a mi koltségvetésiinkb6] megy. 2015. marcius 1-jétd] az allam kivonult a segélyezésbdl, az
oroszlan részét az 6nkormanyzatokra haritotta.

Loczi Béla képviseld:
Lehet forditani ezt a segélyt, ilyen jellegii munkara, van erre lehetdség?

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:

Nem, azt nem. Az allam a mi esetiinkben mintegy 14,2 millié Ft-os tamogatast ad az
dnkormanyzat szocialis feladataira. Ebben tobbek kozott a segélyezésre is. Azon kiviil az
aprilisi egyik rendkiviili képvisel6-testiileti tilésnek az 6sszehivasara éppen amiatt keriilt sor,
hogy villamsebességgel be kellett adni egy kérelmet a Beligyminisztérium felé, hogy ez az
un. segélyalapunk megemelésre keriiljon és 2,1 millié Ft-tal adtunk be egy palyazatot. Ennek
persze nincs meg az elbiralasa. Ha elbiralasra kertil €s pozitiv lesz, tehat kedvezd szamunkra,
akkor harom hdnap all rendelkezésiinkre, hogy ezt az Osszeget felhasznaljuk segélyezésre,
még egyszer mondom, a szocialis feladatokra. Amir6l ez az 500 e Ft-os inditvany szol, ez azt
jelenti, hogy az 6nkormanyzatnak a sajat koltségvetési keretébol csinal egy ujabb zsebet és ez
a zseb arra szolgal, hogy ebbd] alkalmi munkavallalasi foglalkoztatési lehetdségre keriiljon
sor, azokban az esetekben, amikor a segélyért folyamodd esetében ugy latja a bizottsag, hogy
talan nem segélyezni kell, hanem lehetGséget biztositani, lehetdséghez juttatni. Ezt

semmiképpen nem segély helyett, hanem igazabol a munkavildgdba valé 4atmeneti
visszavezetes.

Szakacs Zalin képviseld:
En itt nem a lakhatdsi tAmogatésra, sem a gyogyszerkiadasok viselésére, hanem a korabbi volt

eseti szocidlis segélyek, amik most mér az Snkormanyzatnak a kassz4jat csappantgatjék, erre
gondoltam.

Varré Gyula cimzetes f6jegyzo:
En sem arro6l beszélek.

Loczi Béla képviseld:

Az volt a kérdés pusztan, ha meg van ra a fedezet, atlehet csoportositani térvény szerint,
akkor azt gondolom maximalisan teljesithet6. Csak az volt a kérdés, hogy van-e erre
lehetdség, hogy ezt atlehessen csoportositani €s ha igen, természetesen igen.

Szakacs Zalan képviseld:
Természetesen lakhatasi timogatast nem csoportosithatsz 4t.
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Loczi Béla képviselo:
Nem arra gondoltam, hanem arra, amire te gondoltal, hanem valamilyen szinten a segély.

Szakacs Zalan képvisel6:
Az eseti segélybol.

Loczi Béla képvisels:
Az eseti segélybdl ez fedezi-e ezt a kiadast ez 1ényeges.

Szakacs Zalan képviseld:

Mivel még nem volt nem tudjuk, tehat azért javasolta a bizottsag, hogy mivel van az idénre a
koltségvetésben 30 millio Ft tartalék, hogy nézziik meg és akkor év végén a koltségvetési
zarassal, illetve zarszdmadassal latni fogjuk fehéren, feketén egyenlegeket vonva, hogy mik a
tapasztalatok és természetesen jovore, meg hosszabb tdvra az idei tapasztalatok alapjan
lehetne tervezni, de valahonnan el kell indulni. Ez kiindulasi alapnak, elindulasnak, elsé
1épésnek talan jo.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Természetesen egyetértek a bizottsag eldterjesztésével, az, hogy valaki pénzért munkat végez
és ezt pénzzel szponzoraljuk ez teljesen rendben van. Azzal viszont mar nem értek egyet,

hogy mondjuk az Egererdénél fat termelnek. Ez a 6-7.000.-Ft nyilvan gallyszedésre
vonatkozik.

Szakacs Zalan képvisel6:
Nincs mar, megszint a gallyfa, mindenféle fat ebbe sorolnak.

Mudriczki Jozsef polgdrmester:

Akkor ki az, aki a motorfiirészt odaadja, ki az, aki a benzint veszi a motorfiirészbe, hogy a
munka el legyen végezve? Nagyobb bajt nem kéne csindlni magunknak, mint amibe esetleg
vagyunk. Azzal viszont maximalisan egyetértek, hogy arkok, vizfolyasok takaritasa,
gyomlalds, n6i munka, férfimunka természetesen szétvalasztva teljesen jogos és tarthato, de
arra nem gondolnék, hogy mondjuk az erdébe a mi &ltalunk odaadott motorfiirészekkel,
benzinnel, lizemanyaggal vagjak a fat. Ez csak egy gondolat volt. Azt timogatom és most az a
kérdés, hogy fogadjuk el ezt az elbterjesztést, hogy 500 e Ft-ot a tartalék terhére
elkiilonitsiink. Azt gondolom, ezt tegyilk meg nyugodt szivvel, induljunk el ezen az uton és
meglatjuk év végén, mondta képviseld tarsam, hogy hova fejlédik, de nem gondolnam, hogy
erdei tevékenységet kéne folytatni, mert az azért, ez az, hogy veszélyes is, a mésik az, hogy
rendkiviil koltséges a tevékenység, ha azt nem baltaval végzik.

Szakacs Zalan képvisel6:

A ko6zmunkasok listdjaban talan 3-4 emberrel talalkoztam, aki erdészeti szakmunkasként van
alkalmazva az 6nkormanyzatnal. Azt gondolom, hogy nem kellene, hogy problémat jelentsen,
vagy jelent az problémat a fagytjtés idészakaban, hogy a 3-4 kézmunkas, akinek meg van a
jogositvanya a motorfiirész hasznalatara, hogy az erdében dolgozzon €s az 6 munkéjat pedig a
betakaritasbol, vagy a kerti munkabdl, az egyszerisitett foglalkoztatasban 1€vo valtja.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Terveziink mi, az idén kdézmunkaprogramnak is része fakitermelés, természetesen ehhez
motorfiirész kezelonk is van felvéve és ezek vizsgaval, jogositvanyokkal rendelkeznek.
Természetesen vannak azok a munkak, amik hozzé kapcsolddnak, sarangolas, fapakolas. Azt
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nem lenne célszeri bevezetni, hogy magasabb 6sszegért dobalja a fat, mint az a k6zmunkas,
aki a programban vesz részt egész évben, mert ez polémiat sziil. Mégiscsak maradnék annél,
hogy legyenek kijelolt munkék, de most arrl kell szavaznunk, hogy a koltségvetés terhére ezt
killénitsik el és induljunk ebbe az irdnyba, a hogyanjat, mikéntjét meg bizottsiagba
megtargyaljuk. Aki ezzel egyetért, kérem kézfelnyujtassal jelezze.

A képvisel6-testiilet egyhangilag, nem szavazat és tartézkodas nélkiil egyetért a
Szocialis Egészségiigyi Bizottsag eloterjesztésében foglaltakkal.

Parad Nagykozség Onkormanyzatinak

58/2015. szami hatdrozata:

Parad Nagykozség Onkorméanyzatanak Képviselé-testiilete
A Szocialis és Egészségiigyi Bizottsag javaslata alapjan a
2015. évi koltségvetés tartalék alapjabol 500.000 Ft
felhasznalasat engedélyezi, egyszerisitett foglalkoztatasi
lehetéség bevezetésére.

Antal Géziné:

Az utcanevekkel kapcsolatban szeretném megkérni, hogy az méar nagyon jo, hogy az 1t
mellett hutaban ki van, a feljaratnal mar ott van négy név. Igen am, de az utcakezdéseknél
viszont nincs. Minden utca kezdeténél kikellene tenni, mert nem tudjak.

Mudriczki Jozsef polgdrmester:
Vettem a jelzést, jogos a kérés, meglesz. Azt hiszem, ezzel egyetért a képviseld-testiilet.

14./ Napirendi pont

Dr. Antal Arpad képviseléi kérdésére adott
polgarmesteri valaszanak megtargyalasa

Mudriczki Jozsef polgarmester:

A kikiildstt anyagban az interpellacio szerepel. Nem fogadja el képviseld Or azt a valaszt,
amit a kérdésére megkiildtink. A kikiildstt anyag tartalmazza, hogy mely pontokat nem
fogadja el. Mikor megkaptam ezt a t4jékoztatést arr6l, hogy a valaszt nem fogadja el, akkor az
6 szamara megkiildott képviseld-testiileti dontésekrdl kivonatokat, talalt iratokat megkiildtem.
Ezeket az iratokat tovabb megkiildtem a képviselok részére.

Dr. Antal Arpad képviseld:

A megkiildstt anyagban polgarmester ur megkiildte a képviseloknek az adas-vételi szerzOdést,
amelynek része ez a pont, amire az interpellacié vonatkozik. Az adéas-vételi szerzddés V.
fejezete és 16. pontja az altalam idézet képvisel6-testiileti jegyzokonyvbodl idéztem, hogy mi
volt az interpellaciom lényege. A vételarat a vevé és az eladd hatirozza meg az egyéb
koriilmények figyelembevételével. A 16-0s pontban a vevd nem tobbet vallalt, mint azt, hogy
az als6 parkot, megtéritési igény nélkiil dpolja, gondozza és szitkség esetén elvégezteti a
nvényzet feltjitdsaval kapesolatos munkalatokat. Az alsé park egészét. Erre hivnam fel a
tisztelt képviselo-testiilet figyelmét. Tehat nem azt a részt, amit &6 megvasarolt, hanem az
egészét. Ez az a vevdi kotelem, ami hataridé nélkiili és ma is €16 és érvényesithet6. Az
onkormanyzat ennek az érvényesitését nem végezte el, a kovetkezményének terhe ismert.
Ismert az, hogy ez a Kérolyi 8spark, az alsé park az lepusztult, hagy ne fogalmazzak tovabb.
Nem véletleniil idéztem a Telepiilésfejlesztési Bizottsag Elndkének javaslatabol, ami azt
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rogziti, hogy 50 milli6 talan a park helyrehozatala. Abbdl indultam ki az interpellaciémban,
hogy ha ezt a vevdi kotelezettséget az eladd megkoveteli és teljesitteti, akkor nincs 50 millié
Ft, akkor az 6spark apolt, gondozott, feldjitott.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Azt gondolom képviseld Ur ebben kicsit talan téved. Ezek régi dolgok, talan még az
onkorményzatnak sem voltam része, mikor ezek datalodnak. 2011. marciusi képvisel6-
testiileti iilés van megjeldlve, gondolom ez 2015-6s, ahol On szolt ez tigyben, de nem ez a
lényeg. A lényeg az, hogy el6domtél tudom, hogy a park eladas két 1épcsében tortént. El6szor
el lett adva a gazdasagi bejarat, illetve a hatsé aszfaltos rész, ami az Erzsébet m6g6tt van €s a
parknak egy része, majd egy masik lépcs6ben a park masik része. A kotelezettség a helyrajzi
szam alapjan lett meghatarozva és az arra a helyrajzi szamra sz6l, ami most az Erzsébetnek a
része. Ezt 8k rendben tartjak, a ndvényzeteket cserélik benne, iiltetik a fakat. Sajnos mindenki
szenved itt a Matraban, azzal, hogy pusztulnak a fak, égnek ki a tujak. A Telepiilésfejlesztési
Bizottsag 50 milli6 Ft-os eldirdnyzata arra vonatkozik, hogy ebbdl a park bevédése,
mederszabalyozas, mederrendbetétel, illetve bizonyos fejlesztések elvégezhetdk. Gondoltak
itt akar a burkolatoktdl, a butorzat, a kandelaberek cseréjére és ez most egy palyazati pénzbdl
nagy valdszinliséggel megvalosithatd. Err6l majd fogunk is beszélni még a gydgyhelyi
fejlesztések tekintetében. Az is egy informécié talan, hogy amikor én az 6nkormanyzathoz
keriiltem, akkor igenis Ok részvettek a park karbantartdsiban, olyan tekintetben, hogy
Palécnapok elott lenyirtak nekiink, mert nekik volt olyan technikajuk, a raiilds fiinyirs. Az
vitathatatlan, hogy az6ta mi végezziik, de az 6 vallalasuk arra a helyrajzi szdmra vonatkozott,
ami most be van keritve, azt 6k meg rendben is tartjak.

Dr. Antal Arpad képviseld:

Koszonom szépen. En ezt nem tudom elfogadni. Az egyén nyilatkozatok, a szerzGdést
idézem: ,,A vevo kotelezettséget vallal arra, hogy a kdzparkot az eredetileg 516/1-es helyrajzi
szamon nyilvantartott teljes teriiletet” nem ebbdl a teriiletb6l levalasztott 516/5-6s, ami
gazdasagi udvar lett, hanem a teljes teriiletet. Ez nem azonos azzal amit a polgarmester ur

most aposztrofalt a képvisel6-testiilethez. Itt a teljes teriiletrdl van sz6, a teljes 6sparkrol, ezt
nem lehet masképp értelmezni.

Mudriczki Jézsef polgadrmester:

Ha eladnak egy teriiletet a helyrajzi szamokat megosztjak és ez feltiintetésre keriilt és aszerint
van.

Varré Gyula cimzetes {6jegyzo:

Pontosan igy van. Az 516/4-es helyrajzi szamra keriilt megosztassal a park teriilete és azt az
j tulajdonos miiveli. Az mas kérdés, hogy miutan ott gazfelaramlas van a teriilet nagy részén,
ami az utdbbi egy évtizedben jelentkezett, gyakorlatilag a névényzet kipusztult. Tobbféle
probalkozéas volt, tobbféle novényzet iiltetésével, szakember bevonasaval, Biikki Nemzeti
Parkosok bevonaséaval, de a gazfelaramlassal igazabdl senki nem tud mit kezdeni és emiatt
kipusztulnak a névények.

Dr. Antal Arpad képviselé:

Varré Ur, ez természetesen igy van. Ugy hangzik a kotelezettségvallalas: ,a vevd
kotelezettséget vallal arra, hogy a kozparkot, az eredetileg 516/1 helyrajzi szdmon
nyilvantartott teljes teriiletet”. Ebbe ne tessék belemagyarazni a gazdasigi udvart, amit a
kozparkbol levalasztottak.

Nem a gazdasagi udvart kell neki gondozni, mert az az 6vé lett. A kdzparkot teljesen
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Onok ezt elmulasztottak, Onok erre a szerz6désben rogzitve van, hogy a feltételeket a felek
kiilon szerzddésben 1ogzitik. Ondk ezt a kiilon szerz6dést nem kototték meg, Ondk nem
érvényesitették ezt a kotelezettséget. Ennek figyelembevételével tortént a szerz6dés megkotés,
ezt nem lehet masképp magyarazni. Kdzparkrol beszéliink, nem gazdasagi udvarrdl. A
tényeknek megfelelden tessék allast foglalni. Kérdeztem, hogy ez a szerzédés ki lehet-¢ a

testiileti tagoknak kiildve? Nem kaptam erre valaszt, hisz ebbe van benne, ebbe a szerzodésbe,
a 16-os pontja.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Az interpellaciéra adott valasz ment ki és azok a hatdrozatok alatdmasztjak azt, hogy a
képvisels-testillet egyhangllag tdmogatta azt, hogy a kérelmezd birtokaba keriiljon. Nehéz

volt megtalalni ezt a hatdrozatot, mert egy régi hatérozat, valamikor még a 2000-es évek
legelején irédott.

Dr. Antal Arpad képviseld:

A hatérozat arrél sz6l, hogy az eredeti szerzédésben arr6l beszéliink, hogy nem lehet keritést
létesiteni. Ez a hatarozat arrdl szol, szerz6dés modositas nélkiil, hogy az Erzsébet Szillé oda
keritést 1étesithet, de ez nem érintette a kotelezettséget, amit vallalt a vevd. Az én kérdésem
valtozatlanul az, hogy ez a kotelezettség a vevd felé miért nem lett érvényesitve? Ne tessék

nekem azt mondani, hogy nem a kozpark. Fehéren-feketén itt van, hogy kdzpark. Ami le lett
valasztva a kézparkbol, az gazdasagi udvar.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Nézze meg a térképet, ott van mdgdtte, tobb helyrajzi szam jott létre. A gazdasagi udvar csak
egy része a torténetnek.

Dr. Antal Arpad képviseld:

516/1-es volt az eredeti helyrajzi szdm. Megosztas utan kialakult az 516/5-0s, ez lett a
gazdasagi udvar, ezt adték oda, ezt adték el. Ezek utin mondja a szerzbdéses rendelkezes,
hogy a vevd kotelezettséget vallal arra, hogy a kozparkot, az eredeti 516/1 helyrajzi szamon
nyilvantartott teljes teriiletet. Ezt nem lehet masképp értelmezni.

Varrdé Gyula cimzetes f6jegyz6:
Meg azon kiviil megosztasra keriilt még az 516/4-re ami kozpark jellegii, ahol a szobor is
talalhato mind a mai napig. Ez is az 6 dolga, annak a rendben tartasa.

Dr. Antal Arpid képviselé:

Es? Eredetileg nyilvantartott teljes teriiletet, kozparkot. Es? miért nem tetszettek ezt csindlni,
ez a kérdés?

Mudriczki Jézsef polgdrmester:

A magam részérél megvagyok dobbenve olyan tekintetben, hogy mashol elhangzott, hogy
tamogassuk azokat a vallalkozasokat, akik komoly bevételeket generdlnak, munkahelyeket
teremtenek, akik étéket hoznak ide a telepiilésiinkre. Az Erzsébet Park Hotel zdszl6s hajoja
telepiilésiinknek a vendéglatés, vagy a turizmus tekintetében. Az is igaz, hogy a 90-es évektdl
folyamatosan fejlédik a kdzmunkaprogram és a park tobbi részében a kozmunkaprogramban
tesziink rendet. Masok segiteni szokték az ilyen jellegii vallalkozasokat. Ugy gondolom hogy

azokat a helyrajzi szamokat, amiket 6k bekeritettek 6k rendben tartjdk, mi meg rendben
tartjuk a miénket. Miért baj ez?
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Dr. Antal Arpid képvisel§:

Polgarmester 1r, én is megvagyok débbenve. Nem vallalkozasrdl beszéltem, nem vallalkozas
ellen megyek, én azt mondtam, hogy ebbe a szerzédésben vevdi kotelemvallalas tortént.
Ennek a vevoéi kételemvallaldsnak a teljesitését kértem szamon az interpelliciomban. Ne
tessék ebbe vallalkozast és egyebet belemagyarazni.

Szakacs Zalan képviseld:

Megvagyok dobbenve és nehezen talalok szavakat. Azt kell, hogy mondjam, hogy a mult
keddi testiileti iilés utan ez egy kicsit sok, hisz az {ilésen deriilt ki, hogy a 13 millié Ft, nem 13
millié Ft, hanem 30 millié. Ha most a Telepiilésfejlesztési Bizottsagnak a véleményét
egyontetiien elfogadjuk a parkfeldjitasaval kapcsolatban 50 millié Ft. Tételezziik fel, hogy a
Telepiilésfejlesztési Bizottsag tévedett és 25 millié Ft és ez a 25 millié Ft-os parkfelujitas az
Onkormanyzatnak a biidzséjét fogja terhelni azért, mert valamikor az 6nkorméanyzat, az akkori
polgarmester, az akkori testiilettel igy szabta meg a vételarat az Erzsébet Park Hotel részére,
hogy a teljes parkteriiletet, ami korabban kozparkként funkcionél, azt gondozza, apolja és
felujitja és ennek nem tett eleget. Akkor gyakorlatilag, azt a latszatot keltjikk, hogy az
Onkormanyzat most megint kidobott 25 vagy 50 milli6 Ft-ot, ami a mi pénztarcankat terhelné.
Ha mar az a szerz6dés aldirdsakor nem tételezem fel, hogy akéar az 6nkormanyzat, akar az
Erzsébet Park Hotel részér6l barkinek pisztolyt szegeztek volna, hogy irja ald. Gondolom,
mint minden szerzédést, mindkét f&l, mint kéleséndsen elényss dolgot latott el kézjegyével,
akkor erre emlékeztetni a szerz6d¢ felet, hogyha errdl 6 idékozben megfeledkezett, azt
gondolom, se nem tapintatlansag, se nem udvariatlansdg, hanem tényleg egy szerzddésbeli
kotelezettségére irdnyitjuk rd a figyelmet. Véleményem szerint ezek legalabb olyan sulyos
dolgok, mint az iskolaval kapcsolatos.

Mudriczki Jézsef poigdrmester:
Kell errél szavaznunk?

Yarré Gyula cimzetes f6jegyz6:

Tulajdonképpen a Magyarorszagi Onkormanyzatokrol sz6l6 térvény igazabol az
interpellacionak a kérdését tudomasom és ismereteim szerint nem szabalyozza. Korabbi
jogszabély rendezte ezt a kérdést, hogy arrdl a képvisels-testiilet dont el nem fogadas esetén,
a mostani szabalyokban erre vonatkozoan nem talaltam utalast. Azt kell mondjam, hogy a
térvény nem szabélyozza. A helyi Szervezeti és Miikddési Szabalyzatunk annyiban érinti ezt a
kérdést, hogy az V. fejezet 21. §-aban ,,nem mindsiil normativ hatarozatnak, igy nem kell
sorszammal elldtni az aldbbi dontéseket: a) ligyrendi kérdésekben hozott dontést, napirend
elfogaddsa, dontés szavazds modjarol, dontés személyes érintettségrol, b) tajékoztatok,
beszamolok elfogadésa, a képviseloi felvilagositas kérésre, valamint a kérdésre adott valasz
elfogadasarél. Ennyiben szabalyozza ezt a kérdést, tehat ebbdl levezethetd véleményem
szerint, hogy ebben a kérdésben, miutan a képvisel6 nem fogadta el az irdsos valaszt, akkor a
képviseld-testiilet foglalhat benne 4allast, hogy 6 viszont elfogadottnak tekinti, vagy sem.

Dr. Antal Arpad képvisels:

Nem értek egyet a jegyz6 Ur altal elmondottakkal, hogy nincs szabalyozva az interpellacio. A
2011. évi CLXXXIX. torvény 32. § (2) bekezdés b) pontja rogziti a képviselének a
felvilagositas kérési jogat. Ez az interpellaci6. Azt, hogy az egynapos Szervezeti és Miikddési
Szabalyzatban az interpellaciot elfelejtették szabalyozni, az egy masik kérdés. Egy tény, hogy
ez inditvany és az inditvanyr6l donteni és szabalyozni kell, donteni kell és hatdrozni kell.
Hagy utaljak még erre vissza és nem csak most, hanem az elmult években is a hivatalnak volt
kotelessége a képviselo-testiilet dontéseinek a végrehajtasa. A jegyz6 wurat is
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meginterpelldlhatom, hogy ez a dontés miért nem lett végrehajtva és miért nincs végrehajtva,
mint a hivatal vezet6jét.

Varré Gyula cimzetes f6jegyzo:
Melyik dontésre gondol?

Dr. Antal Arpad képviselé:

A szerzddés 16. pontjaban rogzitett vevoi kitelem. Ez testiileti dontéssel keriilt elfogadasra,
ez a szerzddés nyilvanvaloan. Magyarazni lehet és félre magyardzni. Megint kibukott egy
csontvaz a szekrénybdl. Onok elfelejtettek érvényesiteni egy vevéi kételmet, illetve a vevo
altal vallalt kotelmet, ezzel a Karolyi Ospark lepusztult. Ez a tény. Magyarazni lehet,
megmagyarazni, azt gondolom, hogy nem lehet.

Varré Gyula cimzetes fojegyz6:
Csak ismételni tudom, hogy az 516/1 hrsz-u teriiletek megosztasra keriiltek. Van az 516/5-0s,
516/4-es, 516/3-as helyrajzi szamu teriilet. Ezt a jelenlegi tulajdonosa tartja karban. Van
tovabba az 516/6-o0s helyrajzi szam teriilet, ami 6nkorményzati tulajdonban maradt €s van az
" 516/2-es hrsz-u teriilet, ami mindig is Onkormanyzati tulajdonban volt. Hogy kézérthetd
legyen a mostani park, a le nem keritett kozparknak a sétany és a 24-es Ut kozotti része
mindig is Onkormanyzati tulajdonban volt és nem volt érintettje ennek az omindzus
szerzbdésnek. Az 516/7-es szamu, tehat a sétanyon beliili és a patakig tart6 teriilet, ez
onkorméanyzati tulajdonban volt és maradt, de a megosztds az valoban érintette. Az
interpellacioban foglalt kifogas erre a teriiletre vonatkozhat. Ezt a teriiletet, amig nem volt
meg a kerités addig a bizonyos képviseld-testiileti dontésig egységes egészként a fehéroroszok
tartottak karban, 6k kaszaltak rendszeresen és végezték el azokat a munkékat, amik ott
sziikségesek voltak az allagmegdrzésre. Olyannyira, hogy még hellyel-kozzel foilelhetdk azok
a maszo eszkdzok is, amik ezen a teriileten voltak elhelyezve. Amikor a teriilet lekeritésre
keriilt, hozza teszem Telepiilésfejlesztési Bizottsagi és képvisels-testiileti dontéssel, onnant6l
fogva szétvalt ez a dolog és a kézmunkaprogram is elindult, onnant6l méar csak alkalmi
jelleggel segitettek be nekiink az. un. tavaszi munkakba, amikor a fil az atlagosnél jobban n6
és kiilsé segitségre szorultunk. Azéta a teriilet mi hasznaljuk, tehat a keritésen kiviili teriiletet
mi tartjuk karban. Ez a hivatkozas az 50 millié Ft-ra, ez szerintem megint tévutra vihet. Ez
egy fejlesztési elképzelés volt, amit a Telepiilésfejlesztési Bizottsdg javasolt és a képviselo-
testiilet egyetértett, hogy a Karolyi park felujitasara érdemes lenne egy nagyobb Osszeggel
palyazatot benytjtani az Eurdpai Uni6hoz és ha a palyazatunk sikeres akkor a kdzparkot meg
lehet Gjitani, ami részben érinti a mr itt elhangzott, hogy a jelenlegi kavicsos sétanyok helyett
esetleg térkoves megoldas, a térvilagitdsnak a megujitdsa, kandeldberek, padok cseréje,
zenepavilon, szabadtéri szinpad kialakitdsa. Természetesen ezzel egyiitt a Tarnanak a

rendezése is, mert a Tarna egy-egy nagyobb esd alkalmaval a parkteriiletbdl elég jelentOs
teriileteket ,,elnyal”.

Dr. Antal Arpid képviseld:

Varrd Ur azt mondta, hogy kozérthet6 legyen és innentdl kovetkezett egy magyardzat. Hogy
kozértheté legyen én is hagy mondjam el, a Varrd Ur magyarazata szerint a vevOnek azt
kotelezettsége gondozni, amit megvasarolt. Amit megvasarolt az viszont a szerzédésben is
gazdasagi udvar. Ha azt kdteles gondozni, nyilvanvalo, ha megvasarolok valamit, gondozom
amit megvaséroltam, akkor mért volt sziikség a 16. pontra? De a 16-os pont ott van. Akkor
miért van az rogzitve, hogy a kozpark egészét kell neki gondozni? Ez csak magyardzkodas.
Van egy mulasztas, van egy hanyagsag, nem figyeltek oda, ezt elmulasztottdk. Magyarazni
lehet, magyarazkodni lehet, én ennek a kovetkezménynek a rendezését kértem és ezért
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terjesztettem elé az inditvanyom. Arra a mai napig nem kaptam valaszt, hogy miért nem
tortént meg a megéllapodas megkotése?

Varrd Gyula cimzetes f6jegyzo:

Még egyszer elismétlem, hogy amig egységes, egész volt a teriilet, noha megvolt osztva,
addig az idépontig az oroszok tartottdk rendben a parkot. Amikor a keritésr61 dontés sziiletett,
onnantol valt ketté a dolog.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Tehat akkor a keritést megelézéen gondozték a parkot, a kerités megépitése utan a sajatjukat
gondoztak.

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:
Annak a helyrajzi szdma még egyszer elmondom 516/5-Gs, 516/4-es, 516/3-as.

Szakacs Zalan képviseld:

Bocsanat, hogy most nagyon udvariatlanul fogok fogalmazni. Nem a bantas szandékaval
teszem, de ugy érzem, hogy most nagyon megy a mellé beszéd. Megel6zott mar részben
mondandémmal képviseld tarsam, én még azért olyan adas-vételi szerz6dést nem lattam a mai
napig, hat akkor most ez a szerzddés talan kivétel és a kivétel erdsiti a szabalyt, ahol az elad6
ugye pontosan részletezné, hogy a vevének majd mit kell tenni a téle megvasarolt ingatlannal.
Ha az gy van, ahogy itt elhangzik polgarmester rtol, illetve jegyz6 urt6l, akkor valojaban
nem értem én sem, hogy miért van a szerz6désben az, hogy a park teljes egészét gondoznia
kell. Ez szamomra egy anomalia.

Varré Gyula cimzetes f8jegyz6:

Zalan, még egyszer mondom azért, mert eredetileg a park nem volt levalasztva, egységes,
egész volt, s ezért az egységes, egész parkot tartotta karban az orosz. Miutan egy kés6bbi
idépontban hozott kérelem alapjan képviselo-testiileti dontéssel levalasztasra keriilt fizikailag
is a két teriilet, zoldkerités akkor Iétesiilt, onnantdl fogva kettévalt a fenntartasa a parknak.

Ldczi Béla képviseld:
Az a szerzddés, ami ott a doktor ar elott all, akkor mikor a kerités 1étesitéséré] dontés sziiletett
lett-e modositva?

Varrd Gyula cimzetes {6jegyz6:
Nem. Az eredeti szerz0dés az ingatlaneladasrdl szolt.

Ldéczi Béla képviseld:
Ez a szerz6dés lett-e modositva késébb?

Varré Gyula cimzetes f6jegyzo:
Ez a szerz6dés mér nem. Ez egy adas-vételi szerz6dés volt €s az nem keriilt mddositasra.

Ldczi Béla képviseld:
Errél a rendelkezésrol nem volt sz6 késtbb?

Varré Gyula cimzetes {0jegyzo:

Nem, uténa volt egy kérelem, egy rajz €s a testiilet dontott, hogy lekeritheti és a tovabbiakban
kettévalik a park gondozésa.
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Léczi Béla képviselo:
Az a pont amir6l beszéliink?

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:
Az a pont nem keriilt modositasra.

Léczi Béla képviseld:
Meégis csak arrél sz6l, hogy az egész parkot kellene rendbe tartani. Hogyha késébb nem lett ez
semmilyen szinten megemlitve, vagy feliilirva, akkor.

Szakdics Zalan képviseld:

Most hatalyban van, meg azt t6gziti a V. fejezet 16. pont, hogy a részletes feltételeit a felek
kiilon szerzddésben rogzitik. Ha ehhez nem késziilt Gjabb szerzédés, akkor megint
mulasztasos torvénysértés allhat fenn az én véleményem szerint. A masik pedig, hogy az
516/1-es hrsz-11 ingatlan ha abbol alakult ki a tobbi részteriilet, akkor meg azt nem értem,
hogy minek hozza a tbbi részét, ha Ggy van, ahogy jegyz6 ur mondja.

Dr. Antal Arpad képvisels:

Sajnalatos, hogy a szerz6dést a polgarmester ur a képviseldtarsaimnak nem kiildte meg. Ez,
amire hivatkozik Varro ur 20/2004-es szamu hatarozata a testiiletnek, itt semmi t6bbh6z nem
jarultak hozza és nem dontéttek, mint azt, hogy a szélloda arculatdval harmonizald, tajba ill6
kerités a telekhataron elhelyezhetd, hisz a szerz6dés azt mondja, hogy telekhatért nem lehet

lezarni. Itt azt mondja, hogy elhelyezhet6 és csak ennyi és nem tobb. Ne tessék ebbe tobbet
belemagyarazni.

Dr. Nagy Istvian Gyula alpolgarmester:

Feltehetden perceken beliil a képvisels-testiilet minden tagja egy vitaban 4llast foglal igennel,
vagy nemmel. Mondja meg nekem valaki, aki tudja, hogy mi lesz a jov6, most mit varunk
ettél és mit csindlunk? Jé nagy vitat csinalunk Arr6l, hogy teljesiilt-e egy szerzddés pontja, de
hogyan tovabb?

Loéczi Béla képviselo:
Ezt talan kérdezziik meg attol, aki a vitat inditotta.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:
Nekem vannak sejtéseim, végelathatatlan birosagi tigyek, huza-vona.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

T5bb milliard forintot tett bele az Erzsébet Paradfiird6be, vagy 2 milliardot, dolgozik ott vagy
95 ember. Addtitok miatt nem mondhatom meg, hogy mennyi adobevételt termelnek mondjuk
az idegenforgalmi ad6bol. Menjenek birdsagra, ha elviszik innen a vallalkozasukat, majd jol
néziink ki. A masik dolog az, hogy esetleg majd a lehet6ség szerinti palydzatba sem tudjuk

belevinni a teriiletet, mert per alatt 1évd teriilet nem biztos, hogy palyazatba vihetd.
Dontsenek.

Dr. Antal Arpad képviselo:

Ki beszél err6l? Van egy szerz6dés, van egy vevd altal vallalt koételem, amit nem
érvényesitettek, errdl szdl a torténet. HanyagsagbOl elmulasztottik érvényesiteni, nem kell
ebbe mast belemagyarazni, ez a tény, az egy csontvaz.
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Mudriczki Jézsef polgadrmester:
Alpolgarmester Gr kérdése, hogyan tovabb? Aki tudja, mondja meg.

Szakacs Zalan képviseld:
Nyilvéan érvényt kell szerezni a kotelemnek.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:

Polgarmester Ur, amit az imént mondott, van egy ilyen szempont is a szerz6dés érvényesitésén
kiviil, hogy milyen ez a kapcsolat és kellett ezt a nexust rizniink. Nem tudom pontosan, de
azt hiszem évi 13 millié6 Ft jon be és az megduplazddik az allam altal. Ez a hasznunk az
Erzsébetbdl, tehat azért csinjan banjunk vele. Mas részt pedig, azt gondolom, hogy amit Zalan
folvetett az érvényesithetd lenne, megkeresni 6ket azzal, hogy volt egy ilyen szerz6dési pont
és most hogyan tudnank kozosen egylittmiikdni a tovabbiakban, mit tudnak esetleg vallalni,
noha nem 6vék a teriilet, de az igaz, hogy Arpi j61 mondja, hogy itt lefektetett pont van, ami
€16. Valami személyes talalkozon az érdekeket kozeliteni kellene.

Szakacs Zalan képviseld:

Van itt egyébként nagyon sok olyan dolog, ami kdzos érdek lenne é€s csodalkozok is rajta,
hogy miért nem targyalt még az Gnkormanyzat veliik, fiiggetleniil ett6l a kotelemtSl. Azt
gondolom, hogy ha most a k&telem miatt lefogunk {ilni, akkor kival6 alkalom lesz arra, hogy
ezeket az érdekeket megprobaljuk kdzos nevezdre hozni.

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:

Ha leporoljuk ezeket a dolgokat, akkor azt is vegyilk figyelembe, hogy az ¢nkormanyzat a
sajat teriiletei mellett a kérhaznak is igymond besegit és a korhazi kezelésben 1€v6, allami
tulajdonu teriileteket is az 6nkormanyzat tartja ugyancsak rendben. Az MNV Zrt. kezelésében
1évé teriiletet, ugyancsak az Onkormanyzat tartja rendben. Zardjelben megjegyzem,
kézmunkaprogrambol, tulajdonképpen az allam valahol ellentételezi ezeket a tételeket, tehat a
telepiilésnek igazabol sajat pénzébe nem keriil, legfeljebb a munka szervezése, egyebek ezek
a jarulékos részek. Gyakorlatilag most ott tartunk, hogy Paradfirdé nagy részét az
onkorményzat a k6zmunka keretében tartja rendben, tulajdoni jellegtdl fiiggetleniil. Vagy az
allamé, vagy az dallamé és az Onkormanyzaté vagy az Onkormanyzaté. Ez a harom
terliletkategoria van és ez lefedi a paradfiird6i park nagy részét.

Szakdcs Zalan képviseld:

Azt gondolom, hogy a parknal azt nem szabad figyelmen kiviil hagyni, mert emiékszem arra
az id6szakra, amikor itt a teriileteink értékesitésre keriiltek az akkori Telepiilésfejlesztési
Bizottsadgnak és a Pénziigyi Bizottsagnak is voltak ebben a kérdésben k6zos iilései, hogy
bizony a vételarak nagyon sok esetben nyomottak voltak, azért, hogy majd a tulajdonos, ezt,
majd azt fog majd csinalni. Mint latjuk ebbdl a szerz6désbol, a tulajdonos nem csinal semmit.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Ebbe én nem tudok nyilatkozni.

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:

Csak, hogy konkrétan és ne a levegbbe. Mi a SZOT-t6l vasaroltuk meg a harom dgymond
nagy értékll ingatlant. A harom ingatlant 75 millié Ft-ért. Aztan utana az egy ingatlant, az
oroszoknak adtuk el 75 millié Ft-ért és azon kiviil vissza maradt nekiink a két nagy értéki
ingatlan, az Ybl szallo és a Freskd. Nem tudom hol volt az a vagyonvesztés, amire itt utalt?
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Szakdcs Zaldn képviselo:

Hat most a parkfelgjitds kapcsan, ha azt nekiink kell megtenni, az mindenképpen
vagyonvesztés lesz.

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:

Nem tSrvényszerti, hogy ott létesiiljon zenepavilon, hogy ott szabadtéri szinpad, hogy ott ki
legyen cserélve a kandelaber, hogy ki legyen cserélve a pad és igy tovabb. Egy fejlesztési
elképzelést tett le az asztalra a Telepiilésfejlesztési Bizottsag tudomasom szerint.

Csortos Gyérgy alpolgarmester:
Alpolgarmester trral értenék egyet, hogy keressiik meg a szallodat a szerzédés alapjan €s
dvatosan banva, egy k6zos programot kialakitani, mit sz6lnak ehhez, mit tudnénak vallalni?

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:

Ha egy ilyen beszélgetésre sor keriil, akkor el6z6leg fel kell késziilni ra, hogy mit is
szeretnénk, mit akarunk elérni természetesen. Ehhez mondanék egy 6tletet. Az el6z6 testiilet
Pénziigyi Bizottsiganak elndke Szakacs Jozsef manidkusan az volt, hogy Parad attdl hires,
hogy Paradfiirdé van, a fiirdd benne van a nevében, de nincsen flird. Ezért aztan azt szerette
volna elérni az Erzsébetbe, hogy barki bemehessen, ne kelljen szobat véltania, félpanziot
fizetnie, hanem a strandra barki bemehessen.

Szakacs Zalan képviseld:

Ezzel az a gond, igazgatd urral beszéltem rola, hogy az ANTSZ nem adja meg az engedélyt a
kinti résznek a hasznalatira mondvan, hogy ott a szocidlis helyiségek nem allnak
rendelkezésre. Oda gy engednék be az utcardl a vendégeket, hogy akér az 6nkormanyzat
finanszirozn4 annak a megépitésének a koltségeit.

Dr. Antal Arpad képvisels:

Nagyon 6riilok, hogy Varr6 ur hirtelen emlékezni tetszett a tiz évvel ezel6tti torténetekre,
eddig ha kérdeztiink t6le valamit az elmult évekre nem emlékezett. Itt van egy szerz6dés, van
egy vevdi kotelezettségvallalas. Ez nem lett érvényesitve, hanyagsag tortént, hanyagsagbol
nem lett érvényesitve ez a kotelem. Ezt most lehet magyarazni sok mindennel, hogy most ne
veszitsiink 6ssze, Varrd ur az MNV Zrt.-t és nem tudom mit hozott €l6, ahelyett, hogy azt

mondana tisztan és vilagosan, hogy elmulasztottuk, nem figyeltink oda, hanyagok voltunk.
Ez nem vérhat¢ el?

Léczi Béla képviseld:

Két dolgot szeretnék elmondani. Egy részt alatdmasztva jegyzé urnak az allitasat. Az az 50
millié Ft, amit mi beterveztiink, az valoban nem a park novényzetének a feltjitasarol szol,
hanem egyéb extrakrol, példaul a vizrendezés, illetve amir6l beszéltiink. Ha az a kotelem
megvalosult volna igaz, hogy a kornyezet valoban mas lehetett volna, de ez az 50 millio Ft
nem arrdl szél. Semmiképpen nem gondolom azt, hogy akér szallodatulajdonosként, akar
jozan paraszti ésszel barmelyik széallodatulajdonos megengedné azt, hogy kiilsdsok
rendszeresen hasznaljak mondjuk a wellness részt, vagy adott esetben a kiilsé6 medencét. Ez
olyan szintli vendégesdkkenést jelentene, ebbe biztos vagyok. Lehet targyalni a
tulajdonosokkal, de egy ilyenbe belekényszeriteni Oket, ez gyakorlatilag a telepiilés
szempontjabol is dngyilkossag, a szalloda leépiilését jelenti.

34

%}



Szakacs Zalan képvisel6:

Nem belekényszeritésrdl volt itt sz6. Ismerem ¢én is a volt Pénziigyi Bizottsag elndkének az
allaspontjat ezzel kapcsolatban. Maradjunk annyiban, hogy az Erzsébet Szallonak azért elég
jol meg van huizva az arszintje és ezzel mar egyfajta valogatast az emberek kozott elvégez,
hisz viszonylag szlk az a kor, aki szdmara az araik miatt elérhetdk. Egyébként a wellness
részlege hasznalhato a fels6, mert ott vannak szocialis helyiségek.

Loczi Béla képviselo:

De csak a fels6 és nem az als6. Ha be akarsz oda engedni kiils6st lehet, de akkor valoban
olyan érszinten kell megtenni, hogy gyakorlatilag onnant6l kezdve nem beszéliink Paradfiirds
flird6jérdl, hanem egy kvazi elit fiird6jéré] beszéliink és akkor megint nem értiik el azt a célt.
Nem gondolndm, hogy ez egy jo otlet. Lehet velik targyalni, sok mindenben lehet
partnerséget kérni tolik, azt gondolom, hogy ez egy inkorrekt rész lenne résziinkrol.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Partnerségbe csak jelzem, hogy a paradi iskola uszéasoktatasa is az Erzsébetbe valosul meg,

ilyen partnerek 6k ebben. A fels6 wellnesst hasznalhatja kiilsds, az als6t nem, de nem ez a 8
kérdés.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:

Egyaltalan nem az volt a szandékom, hogy vitat nyissunk réla, meg megvitassuk, hanem arra
akartam felhivni a figyelmet, hogy kell Gtletekkel el6allni és a polgirmestert, ha lehet
targyalni segitentink kell azzal, hogy ha 6tletet mondunk neki. Ez egy példa volt.

Dr. Antal Arpad képvisels:

Az ¢én interpellaciés kérdésem az egyszeri volt. Az arr6l szolt, van egy szerzddéses
rendelkezés, miért hanyagoltak el ezt a kérdést? Most itt kapkodom a fejem, hisz attol egészen
eltérd okok és indokok és magyardzatok és magyarazkodasok hangzanak el. En erre nem
kaptam valaszt, hogy miért nem tortént meg? En erre kérem a valaszt, nem tSbbre.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Osszefoglalva. Volt ott egy szerz6dés, ami megengedte egy kerités megépitését a szalloda
telekhataran. Ha jol értem, innen ketté valt a térténet.

Dr. Antal Arpad képvisels:
Nem volt szerz6dés.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Akkor egy képviselS-testiileti hatérozattal megengedték, hogy levalasszak azt a teriiletet, vagy
elkeritsék pontosan azokra az okokra hivatkozva, amit Szakacs képviseld tr elmondott.

Loczi Béla képviseld:

Nem hiszem, hogy a te tiszted ezt megmagyarazni, mikor te nem is voltal ott. Neked ezért
nem kell magyardzkodnod. Az lehet, hogy a képvisel6 ur neked tette fel a kérdést, de neked
nem tiszted megvélaszolni, nem voltal ott, most neked nem kell megvédeni senkit, nem kell
megmagyaraznod semmit. Van egy tény és innent6l kezdve ezzel te most mit tudsz kezdeni ?
kérdezem én téled. Te most megprébalod megvédeni a korabbi testiiletet. Egyetlen egy ember
van koztiink, aki azdéta tag, miOta lehet. Ha alpolgdrmester ur erre tud valaszolni,
megkoszonjiik. Nem hiszem, hogy te tiszted erre vélaszolni, mert milyen alapon tudsz ra

valaszolni?
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Mudriczki Jozsef polgarmester:

Szavazzunk arrdl, hogy a valaszt az interpellaciéra Dr. Antal képviselé nem fogadta el,
egyetért ezzel a képviselo-testiilet, vagy elfogadja a tajékoztatast, ami most mar jol
kibeszélésre keriilt és elhangzott.

Szakics Zaldn képviselo:
Az elsd kérdés, hogy elfogadja-e a testiilet?

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Tehat, Dr. Antal interpellaciéval élt felém, kapott rd egy valaszt, ezt 6 nem fogadta el. A
testiiletet kérdezem, hogy ki az aki egyetért

Dr. Antal Arpad képviselo:
A valasz nem is lett ismertetve most.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Maga megadta a valaszt.

Dr. Antal Arpad képviselé:
De ez nem is lett ismertetve ez, amit én nem fogadtam el.

Varr6 Gyula cimzetes f6jegyz6:
Szerintem mindenki megkapta irasban.

Dr. Antal Arpad képviseld:

Megkapta mindenki irdsban, de ez pontosan a szerzddéses kotelemmel nem foglalkozik.
Foglalkozik a paloc menyasszonnyal, az egy masik dolog természetesen, hogy az
onkorményzati tulajdon idegen telkén van és 4tvette mas, ez azzal foglalkozik, de az
interpellacios kérdésemmel nem foglalkozik. Ezért nem fogadtam el a valaszt.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Azt hiszem, hogy kibeszélésre keriilt, szavazzunk réla. Ki az aki egyetért azzal, hogy a valasz
nem fogadhat6 el?

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Ki az aki azzal ért egyet, hogy az adott valasz elfogadhat6?

Dr. Antal Arpad képvisels:
A kérdésfeltevést. Ki az aki nem fogadja el a valaszt, az volt az els6 ?

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Aki azzal ért egyet, hogy nem fogadja el a vélaszt? Ujra kezdjiik. On nem fogadta el ezt az
adott valaszt, ki az aki egyetért azzal, hogy a valasz nem elfogadhat6?

A képviselo-testiilet 3 igen szavazattal, 1 nem szavazat és 3 tartézkodas mellett a valaszt
nem fogadta el.
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Pariad Nagykozség Onkorméinyzatinak

59/2015. szami hatdrozata:

Parad Nagykozség Onkorményzatanak Képvisel§-testiilete
Dr. Antal Arpad 6nkorméanyzati képviseld interpellacios
kérdésére kapott polgdrmesteri valasz nem fogadta el.

Mudriczki Jozsef polgdrmester:
Menjiink az utcanévvel?

Dr. Antal Arpad képvisels:

Abban esetben ha a szdmomra elfogadhatatlan valaszt a képvisel6-testiilet tobbségi dontéssel
elfogadhatonak mindsiti volt egy kiegészité inditvanyom. A képvisel6-testiilet nem
elfogadhatonak mindsitette a vélaszt, amiért az inditvanyt mar nem kell eléterjesztenem.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Menyjiink az utcanévvel, kérdezem?

9./ Napirendi pont
Utcanév valtozasi kérelem megtargyalisa
Eloterjeszt6: Mudriczki Jozsef polgarmester

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Katalinnak t4jékoztatasul mondom, hogy maér napirendre tiztiik, de levettiik onnan, mert
Jelezte, hogy fog jonni a képviseld-testiileti iilésre €s az a dontés sziiletett, hogy targyaljuk,
akkor, amikor jelen van. Elézetes felvezetésben elmondtam, hogy egyeztettiink az el5z6
testiileti tilésen a tekintetben, hogy az utcanév valtozasat, tehat a Harsfa utcat nem kéri az
ottani lakossag, illetve a beterjesztd, kérelmezd, csak a hazszam kiosztast, hizszdm rendezést
hogy ne legyenek azok az atfedések, amik most megvannak. Itt hagytuk abba s dontdttiink
arrol, hogy akkor targyaljuk, amikor On megérkezik. Most mér itt van.

Hollé Laszloné:
Szerintem az utcanevet is meg kéne valtoztatni, most mar nem értek egyet azzal, hogy Harsfa
ut maradjon.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Tajékoztatom a képviselé-testiiletet, illetve Ont, hogy a rendeletiink azt tartalmazza, hogy
ebben az esetben ki kell kérni az ottani lakossdg véleményét az utcanévrél. Jelsljenek meg
személyt, helyet, barmit, ami elfogadhaté Onoknek és akkor majd arrdl dontiink.

Hollé Laszloné:
Mi mér ezt megbeszEltilk az utcaban élokkel. Van a Harsfa ut végén egy forras, nem tudom
mi a neve.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Nagyalmasi.

Holl6 Laszléné:
Az j6 lesz utcanévnek.

Varré Gyula cimzetes f6jegyzo:




Ugy gondolom, hogy keressiik meg az utca lakoit irdsban, nyilatkoztatni 6ket, hogy ebbdl ne
legyen vita.

Mudriczki Jézsef polgdrmester:
Megkeressiik az ottani lakosokat.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:
Az irasbeli kozlésen til egy személyes taldlkozas kellene megejteniink a lakosokkal. Péld4ul
nem igen szavaznim meg azt, hogy a koltségeket az onkormanyzat fizesse, az okmanycserék

koltségét. Gondosan el kell mindent késziteni, mert az, hogy melyik utcanév helyett mi
legyen, az kevés.

Szakacs Zalin képviseld:

Jegyz® trtol kérdezem, ha az utcanév maradna a Harsfa utca, de a hazszamok miatt sziikséges
hozzénytlni a személyi okméanyokhoz, ennek is lenne koltsége. Ez esetben az nkormanyzat
fizetné?

Varré Gyula cimzetes fojegyz6:
Ebben az esetben mentes, az utcabodl a hazszamnak a rendezése, tehat ez nem keriil koltségbe.
Ha az utcanév valtozasra keriil, az mar egy masik torténet.

Szakacs Zalin képviseld:
Ha a kett6 egylitt keriil rendezésre?

Varré Gyula cimzetes fojegyzo:

Akkor koltség meriil f51. Ha utcanév véltozas van, akkor az koltségiikbe fog keriilni, ha csak
hazszam valtozas van, az mentesen végrehajthato.

Szakacs Zalan képviselo:

Akkor nekem egy olyan inditvinyom lenne a tisztelt képviselo-testiilet részére, hogy
gyakorlatilag Parddon egyetlen egy utca nincs elnevezve azokrdl a nagyjainkrol, akik tobb,
kevesebb szallal kotddnek Paradhoz. A Paradi viz vegyelemzdjérdl nincs elnevezve utca, a
paradi fiirdékultira meghonosit6jarl nincs elnevezve utca. Gondolok itt a koéztiszteletben 4116
diszpolgarunkrél, vagy diszpolgarainkr6l nincs elnevezve utca. Ebben az iranyban is 1épni
kellene és elindulni ezen az uton és nem biztos, hogy egyértelmiien meglennék arrél
gybz6dve, sét ellenkezbleg, hogy ennek az utcanév valtoztatdsnak akkor a koltségét
mindenképp annak a par embernek fizetni kellene, hisz el kell indulni a kalyhatdl aztan majd
ez fog menni a tovabbiakban a maga Utjan. Azt inditvinyozom, hogy amennyiben utcanév
valtoztatasra keriil sor, akkor ne ilyen semmitmond6 nevek legyenek, mint eddig, ezt a

gyakorlatot ne kovessiik, hanem nevezziink el végre azokrol a Paradhoz ezer szallal k6todo
emberekro] utcat, akik erre méltok is lennének.

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:

Az Snkormanyzati rendelet szerint, az érintett utca lakoit meg kell kérdezni, véleményt kell
nyilvanittatni velilk, de természetesen a testiiletet ez a véleménynyilvanitas nem koti, tehat
ettdl fliggetleniil mas dontést is hozhatnak.

Szakacs Zalan képviseld:
Ha kell a rendeletet akar lehet modositani is.
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Mudriczki Jézsef polgarmester:

Kell most hatdroznunk arr6l, hogy az utcanév valtozassal egyetértiink és a rendeletben
foglaltak alapjan megkeressiik az ott €él6 lakossagot. Majd amikor meg van ennek az
eredménye, akkor dontést hozunk arrdl, hogy mi legyen az utca neve.

Szakacs Zalan képvisel6:
Meg, hogy hozzanyllunk-e a rendeletiinkhoz.

Hollo Laszléné:
A koltségekkel még nem vagyok tisztaban.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Ha az utcanév nem valtozik, a hazszamokat rendbe kell tenni, ez ingyenes, nem kell fizetni.
Amennyiben az utcanév is valtozik, nyilvan ezzel a hazszdmok is rendbetételezésre keriilnek,
az mar fizetds, de az egy kovetkezd testiileti lilésnek a dolga, hogy eldontsiik, hogy ezt
vallaljuk, vagy nem vallaljuk. El6szor legyen meg az a dontés, hogy akarjak az utcanevet
valtoztatni, illetve tegyenek javaslatot arra, hogy mit szeretnének.

Szakacs Zalan képviselo:

Azt gondolom, hogy aki jart arra tudja, hogy milyen szerencsétlen helyzetli ez a Harsfa utca
¢s a feljaréd miatt nagyon nehéz a folytatast is megtalaini. A mi érdekiink is lenne, hogy ezt a
szerencsétlen helyzetet feloldjuk. Azért mondtam én azt, hogy akar ennél az esetnél, hogyha
kell, akkor nytljunk hozzd az 6nkorményzati rendelethez, hogy ne kelljen az ott lakoknak
fizetni. Amikor az az utcarész megkapta a Harsfa utca nevet az akkor regnal$ tanacs az 6

ingerszegény kornyezetiikre vall, hogy egy masik utcanak a megtort folytatasaban ugyanazt
az utcanevet adta.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Azt hiszem egyiken sem voltunk ott ennél a dontésnél, hogy ez hogy sikeriilt igy nem tudom.

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:

Sosem értettem, hogy az miért nem a Petdfi utcanak a része, mert igazabol az a Pet6fi utcanak
a folytatasa.

Csortos Gyorgy alpolgarmester:

Ha az utcanév valtoztatas lenne, az ott lakok felvallalndk a koltségeket, vagy teljesen a
hivatalra szeretnék ezt terhelni ?

Hollé Laszloné:
Nem vallalnak fel.

Dr. Antal Arpad képvisels:

Ez egy fontos kérdés, ha a koltségeket nem vallaljak fel. Ha utcanév valtozas van, mi nem
donthetiink utcanévrél mig nem tisztazodik a lakoknal.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Err6l szol a rendelet, hogy abba az utcidba azok az emberek érezzék jol magukat akik ott

laknak.
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Dr. Antal Arpad képviseld:

Ha 8k elfogadjak, nyilvanvaléan nincs akadélya a hatdrozat meghozatalanak. Vakon, név
nélkiil hatarozatot hozni, ezt nem tudom javasolni.

Mudriczki Jézsef polgdrmester:

Most a testiilet egyetért azzal, hogy a kérelemnek helyt ad és elindul a megkeresés minden
egyes ingatlantulajdonos fel¢, hogy tegyék meg javaslatukat, majd a testiilet értékeli ezt.

Dr. Antal Arpad képviseld:
Vagy azt k6zoljék, hogy nem akarnak.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
A t3bbség dont. Katalint ha megkérhetjiik, hogy az itt elhangzottakrél az utca lakoit
tajékoztassa, ha kérdés meriil 51 nyugodtan keressenek. Egy kovetkez6 {ilésen napirendre

tlizziik, amikor megérkeztek a valaszok a megkeresésre, erre hagyunk idot. Aki ezzel egyetért
kérem kézfelnynjtassal jelezze.

A képviselé-testiilet egyhangiilag, nem szavazat és tartézkodas nélkiil egyetért az
elhangzottakkal.
Parad Nagvkozség Onkorminyzatinak
60/2015. szamu hatarozata:
Parad Nagykozség Onkormanyzatdnak Képviselo-testiilete
a Harsfa ut végén talalhat6 lak6hazak
hazszamrendezésérdl és ezzel egylitt az esetleges utcanév
valtoztatas iigyében az érintett lakosok megkérdezésérol
dontdtt.

Szakacs Zalan képviseld:
Mashol is vannak ilyen szamozasi anomaliak.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Kovetkezd testiileti iilésen ezeket egy csokorba szedjilk és rendbe tegylk ezeket a
problémaékat, amik kialakultak régebben, vagy mas hibajabol.

15./ Napirendi pont

Parid Nagykozség Onkorminyzata Pénziigyi
Bizottsiga eléterjesztésének megtargyalisa

Szakics Zalan képviseld:

A Pénziigyi Bizottsag inditvanyat tolmécsoltam a képvisel6-testiilet felé. Majus 14-én
Galfalvy tirnak volt egy kérése a Pénziigyi Bizottsag felé, ami ugy hangzott, hogy abban az
idépontban, amikor meghirdetett Paléc Piac van, akkor az Onkormanyzatnak ne legyen
rendezvénye. Majus 14-én ezen az omindézus Pénziigyi Bizottsagi iilésen elég hosszas vita,
éles szovaltas alakult ki a kérdésben. Egy dolgot szeretnék még hozzitenni az én
allaspontomat ezzel kapcsolatban mindenki ismeri mar, hogy nem bovelkediink
onkorményzati szinten rendezvényekben és gyakorlatilag, ha az én véleményem az, hogy ha
havi 4-szer lenne Paloc Piac, az sem lenne idegenforgalmi szempontbdl haszontalan, éppen

ellenkezdleg.
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Loczi Béla képviseld:

Szeretnék egy félreértést eloszlatni. Hallottuk vissza tobb esetben, hogy mi akadalyozzuk a
Paloc Piac 1étezését, itt a Teleplilésfejlesztési Bizottsagrol beszélek. Vissza kell emlékezni
arra a Teleptilésfejlesztési Bizottsagi iilésre, ahol err6l sz6 volt. Egyértelmiien megmondtuk,
hogy tamogatjuk a piacot, amennyiben az adossagat rendezi a Kft. vagy aki ezt rendezi, illetve
azt a 2-3 feltételt biztositja, amit kértliink. A nyilvanos WC, a szemétszallitas és a parkolasnak
a feliilvigyazata. Ez volt az a 2-3 pont, amit kértiink. Ha €s amennyiben ezt biztositja, egyrészt
rendezi az addssagait €s ezeket biztositja, mi nem mondtuk azt, hogy ne legyen Paldc Piac. Az
a kérdés, hogy rendezve lett-e egyaltaldn azéta koltség és ha igen és biztositja azokat a
feltételeket, amiket kértiink a Teleptilésfejlesztési Bizottsagnak nincs kifogéasa ez ellen. Ne
legyen félre értés ebbdl, mi nem ellenezziik a Paloc Piacot, hanem feltételeket tamasztottunk
hozza, ami szerintem teljesen jogos.

Szakacs Zalan képviseld:

Galfalvy ar, mint a Pénziigyi Bizottsag Elntke is mondhatom a fennalld tartozasat, aprilis 15-1
hat4ridé kornyékén rendezte. Ami szamomra nehezen érthetd, vagy pontosabban egyaltalan
nem volt érthetd, az amit mar mondtam megkaptam Galfalvy art6l a polgarmester tir és az 6
kozte tortént levélvaltast a Paloc Piac tekintetében. Azt a mai napig nehezményezem, hogy a
valaszban az hangzott el, hogy én miattam akadozik a Paléc Piac, vagy én akarom a Paloc
Piacot tonkretenni. Ez természetesen nem fedi a valésagot. A masik pedig, hogy én tobbszor
kértem, hogy Galfalvy Ur részére menjen ki egy levél, ami rogziti, hogy a fizetési
kotelezettségének 4aprilis 15-ig eleget kell tenni. A faluban taldlkoztam Gaélfalvy urral és
emlitettem, hogy milyen tartalm levelet kellett kapnia a hivataltél. Azt mondta, hogy nem,
nem kapott. Ment neki kétszer felszolitas, de kozel, s tavol sem ebben az intervallumban,
hanem valamikor tavaly év végén, illetve a tavalyi év elején és itt most megint vissza kell
csatolnom képviseldtarsamra, hogy ha egyszer van egy képviselo-testiileti dontés, akkor nem
értem, hogy ezek a képviseld-testiileti dontések miért annuldlodnak. Ha ez a levél kiment
volna, akkor egy csomd, mindenki szamara kellemetlen és folosleges procedaratél kiméltiik
volna meg egymast. Ez mar a mult, a rendezés megtortént, elére felé kellene menni. A Heves
Megyei Hirlap mult pénteki szdméaban volt egy cikk, amit nagyon nem is igazan értettem. Ha
j6l ragadom meg a cikknek a lényegét, a Paloc Piac szerepléi koziil valaki, vagy valakik
megkeresték a Heves Megyei Hirlapot és ezt a Paléc Piac koriil kialakult anomalia
megvilagitasat kérték ebben a cikkben. Taldn ami megiitGtte benne a szemem, hogy a
hirlapnak kiildstt levéllel egy idoében polgarmester tirnak is kiildtek egy levelet?

Mudriczki Jézsef polgédrmester:
Igen.

Szakacs Zalan képviseld:

J6 lett volna, ha err6]l mi is kaptunk volna valami tajékoztatast és nem az ujsag szintjén menne
az lizengetés.

Mudriczki Jézsef polgdrmester:

Megjelent a pénteki szamban a Heves Megyei Hirlapban egy nyilt levél, amit a piac szerepl6i
irtak.

Szakacs Zalan képviseld:
Nem nyilt levél jelent meg, hanem egy szerkesztoségi véleménynek venném €n azt.

41



Mudriczki Jézsef polgarmester:

Megjelent egy nyilt levél a Paléc Piac iigyében pénteken a Heves Megyei Hirlapban. Ezt a
levelet megkaptam Bata Arankatol vasarnap. Az is igaz, hogy mikor megkapta a Heves
megyei Hirlap Gjsagird asszonya, akkor fSlhivott engem ezzel kapcsolatosan, ¢s €n azt a
valaszt adtam neki, hogy igen targyalta a Pénziigyi Bizottsag, illetve a Pénziigyi Bizottsagi
iilésen az a dontés sziiletett, hogy a kovetkezd képvisels-testiileti iilésen napirendre tiizzik ezt
a kérdést. Azon az omindzus testiileti iilésen id6kotlat miatt nem keriilt targyalasra, az a
dontés sziiletett, hogy a mai hétfdi testiileti {ilésen targyal rola a képviselo-testiilet. Ennek
fliggvényében én tajékoztattam az 0jsagiré asszonyt, hogy folyamatban lév6 ligyr6l nem
nyilatkozhatok, illetve nincs lezdrva ez az iigy.

Szakacs Zalian képviseld:

A Heves Megyei Hirlapban egyébként valami hasonlé Osszefoglalds jelent meg ezzel
kapcsolatban, mint amit a polgarmester Ur emlit.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
A cime a levélnek nyilt levél, ezt kiildte meg nekem Bata Aranka.

Bata Aranka:

Mi j6 néhényan a Paléc Piacnak a torzskeresked6i vagyunk kezdettdl kezdve, itt vagyunk
mindig a Paléc Piacon, nagyon szeretjiik nem csak magat a hangulatat, hanem a kornyéket is.
Minket az haboritott fel és elére leszogezném, hogy a Galfalvy trnak ehhez a nyilt levélhez az
égvilagon semmi koze. Ezt mi kereskedok talaltuk ki, hogy megprébalunk magunkért tenni és
hogy tegyiink egy kicsit Paradért is, mert talan Parad erre az eseményre biiszke lehet, hiszen
évek 6ta nem volt ilyen esemény, ami havonta jelenik meg és orszdgos hirivé nétte ki magat.
Amit a levélben én megirtam és a sok kereskedd alairta, tehat mindenki elolvasta a levelet,
abba a levélbe azt is megirtam, hogy azt hiszem, hogy minden tGlzés nélkiil mondhatjuk, hogy
hatarokon tal is ismerik ezt a Paldéc Piacot, hiszen mi jarunk kulfoldre és nagyobb
rendezvényekre, elvittik a hirét és mi keresked6k érezziik ezeket a litogatokat. Mi azon
haborodtunk fel és azt hiszem nem voltam kemény, amikor a levélben azt fogalmaztam meg,
hogy tisztességtelen és etikatlannak tartjuk azt a tényt, hogy egy jol megszervezett kampany
reklamra az Snkormanyzat engedélyével raépitenek egy mdsik piacot, ami megtéveszti a
latogatékat, hiszen teliesen megvoltak zavarodva hiisvétkor és a piinkdsdi vasar alkalmaval is,
hogy tulajdonképpen most melyik a Paloc Piac. Az ott lenn a régi helyen, vagy ott font, ahol
pillanatnyilag tartjak a Paloc Piacot. Nekiink semmi bajunk a mostani hellyel, igen csaladias,
nagyon j6 hangulatba zajlik és nem a kereskeddkkel van bajunk, akik megjelennek a
pavilonsoron, hanem azzal a ténnyel, hogy mindezt az nkormanyzat engedélyével teszik.
Miutan Gjhelyre keriilt a Paléc Piac, azért mint kereskedé hagy mondjam el, tulajdonképpen
amikor mi ott lent voltunk nem voltunk szivesen latott vendégek a pavilonsoron dolgozo
vallalkozok szemében. Ok egész évben ide fizetik Ondknek a bérleti dijat, ide fizetik az
iparlizési ad6t, valészinii, hogy nem olyan j6 nekik, hogy ha mi odamegyiink és télink
vésarolnak. Hangsulyozom, ezt mi kereskeddk irtuk ezt a nyilt levelet a polgarmester trnak,
de megszolitva a képvisel6-testilletet is. Mi azt vérjuk, hogy ezt a killon rendezvényt
sziintessék meg, vagy csinaljak ugy, mint ahogy elmondta a képviseld 1r is, hogy elbir Parad
minden hétvégén is ilyen kirakodo vasart, de amikor a Paléc Piac van, akkor ne legyen.
Esetleg akkor a kovetkezd hétvégi vasaron sokkal t6bb kereskedd jelenik meg, mert mi is
szivesen joviink annak ellenére, hogy most nem a Gélfalvy Ur rendezésében jelentink meg,
hanem ide joviink Paradra és arusitunk, hiszen a polgarmester ur és a jegyz6 Ur nagyon jol
tudja, hogy korabban mi személyesen megkerestiik ¢ket és azt kértiik, hogy ha nincs Paloc

Piac, akkor mi egyéb hétvégeken is hagy johesstink ide arusitani.
j/\ , %,;
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Mudriczki Jézsef polgarmester:
Kaptak engedélyt.

Bata Aranka:
Meg is kaptuk az engedélyt, biztos jol tetszik rd emlékezni, hogy azzal a kikotéssel, hogy
akkor, amikor nincs a Palécnap, illetve nincs a Paldc Piac, akkor barmikor johetiink.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Igen ez az egyezség €lt a piac rendezdjével, de ez arra a teriiletre szolt, amelyik a cifraval
szemben 1év6 parkold. Amikor Paloc Piac volt éveken keresztiil, akkor nem adtam kozteriilet
hasznalati engedélyt, mert a piac szervezése a Galfalvy ur cégének az ernybje alatt tortént. O
hatérozta meg, hogy ki az, akit a piacra be enged, ki az akit nem enged be. Természetesen
ezzel parhuzamosan mas helyekre adhattam, hiszen atruhazott hatask6rben meg is tettem. Ez
tortént itt is. Tartottam magam ahhoz az egyezséghez, hogy aprilis 15-ig a Cifraval szemben
1év6 teriileten senki nem kapott engedélyt, mert vartam azt a pillanatot, amit a testiilet
meghatérozott. Aztan méjus 1-jén szembesiiltem azzal, hogy a Piac mar nem oda van
szervezve, ha nem egy masik helyszinre, igy azt gondolom, hogy a teriilet folszabadult és az
engedély kiadhatd. Err6l képviseldi korben beszéltiink, igy hoztam ezt a dontést. Volt egy
masik alkalom a piink6sdi hétvége, ami szintén nem, az eltelt idészakban nem keresett engem
ezzel Galfalvy ur. Igy kapott tobb vallalkozé kérésre kozteriilet hasznalati engedélyt. Azt
gondolom, hogy polgarmesterként arra tettem eskiit, hogy Parad érdekeit szolgdljam. Az,
hogy egy olyan terlileten tartanak Paléc Piacot, amibdl az 6nkormanyzat részére semmilyen
bevétel nem szarmazik, de nem biztos, hogy jo az 6nkormanyzatnak. Viszont az, hogyha az
onkorményzati teriileteket bérbe veszik vallalkozok, nem sértik a masik piacnak a dolgat,
mert az a masik piac nem is akar oda jonni, ahol a mi teriiletiink van. Maga pedig, igen volt
mar ilyen eset, amikor a Paléc Piac elkeriilt méashova, akkor maguk kérték, hogy hagy
jojjenek vissza, mert maguk ott érzik jol magukat és ott a szallodaval szemben i fiives
teriileten nem j6. Maguk is kaptak engedélyt és arulhattak parhuzamosan a Paloc Piaccal.

Bata Aranka:

Nem, mert a levél az Ggy szolt, hogy azokra a hétvégekre, amikor nincs Paléc Piac. Ebben az
egész torténetben, akkor valoszinli nem voltam érthetd, amit ki akartam hangstlyozni. Az
rendben van, hogy Onok is kiakarjak hasznalni a lehetdségeiket és én ebbe nem is sz6lhatok
bele, hiszen nem vagyok paradi attél fliggetleniil, hogy szeretem Paradot nagyon. Az, hogy
amikor a Paloc Piac van és az internetes oldalakon t6bb helyen megjelenik, meg a rddiéban
egy héttel eldtte, benne van az Gjsagban, annak van egy reklamkoltsége. Itt van az etikatlan
dolog, hogy valakinek a reklamjara raépiteni egy kirakodo6 vésart és a Paloc Piac hirnevét igy
lecsusztatni, mert azért ott kézmiivesek vannak, itt meg, ahogy hallottuk a latogatoktol,
minden volt, tehét inkabb ilyen bucsus jellege volt. Az sem baj, egyaltalan nem baj, de ne arra
a reklamra épiiljon, amit orszagszerte ismernek. Ennek azért komoly koltsége van.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Erre azt tudom mondani, hogy ha a Mercedes reklamoz valamit, nem biztos, hogy Mercedest
vesziink.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:

Nem értem, hogy a Paléc Piac harmincadik targyalasan miért kell 6rokké ebbe a godorbe
beleesni. Elvek, kinyilatkoztatasok, vélekedések iitkdztetését a multbol. Miért nem lehet ezt
megoldani, 5 perc alatt meglehetne. Béla azt mondta, hogy a bizottsagnak az az allasfoglalasa,
hogy a Paléc Piac jo, kell. Vannak feltételei, amik teljesiiltek. Ez nem Béla és a bizottsig
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véleménye, hanem a testiilleté. Mondja, aki nem. Ha pedig igy van, akkor most mi a gond?

Van annak valami jogi és egyéb akadalya, hogy a Paléc Piac szervezé Kfi.-vel az
Onkormanyzat megegyezzen?

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:

Véleményem szerint igen, mert, hogy elSttem van a cégnyilvantartasi adatokbdl a cégkivonat
és ennek a 21-es pontja arrél rendelkezik, hogy t6rolt adészama van a Magyar Piac 1990. Kft-
nek. T6r5lt adészama van és a cégmegsziintnek nyilvanitisa, megsziintnek nyilvanitas datuma

2014. jinius 23. A tordlt adoszam, az pedig 2015. januar 9-i bejegyzésti e dokumentum
szerint.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:
Jelen pillanatban nincsen Paloc Piac, illetve van, csak nem a helyén.

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:
Igy van a Peres iton van megrendezve ez a Paloc Piac.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:
Nincsen e pillanatban érvényes szerzdésiink a Paléc Piac szervez6jével. Akarunk kotni, de
annak van jogi feltétele, illetve hatranya, hogy nincs bejegyezve, nem miikodik a cég.

Varr6 Gyula cimzetes f6jegyz6:
Torslt, nem létezik a cég gyakorlatilag, jogi értelemben.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:
Akkor most hogyan tovabb?

Szakacs Zalan képviseld:
Ha van harom cége még az illetonek, akkor.

Galfalvy Gallik Béla:

Az 1. szamu kérésem a Pénziigyi Bizottsag felé az volt, hogy a Paléc Piac, az 4ltalam
szervezett paradflirddi rendezvény idején ne tartsanak mds rendezvényt. Most is ez lett
eléterjesztve. Nem ebbe a témakorbe megyiink tovabb. De ha mar tovabb mentiink a 2. szam
kérdésemhez, amely a Paloc Piac tovabbi tartasat €s helyét illeti esetlegesen a pavilonsoron,
akkor felmeriilhet esetleg, hogy kivel kdtnek szerzédést, mert a Paloc Piacot személy szerint
én maganszemélyként képviselem, az enyém a logo, én taldltam ki. Hogy melyik cég fogja
fizemeltetni adott esetben a teriilethasznalati engedélyeket kiadni drusokkal bérleti szerz6dést
k&tni, az egy technikai kérdés. De ha mar ez kérdés, legyenek szivesek tovabb adni a papirt.
Azt mondja jegyz6 ur, hogy nekem nincsen cégem. Azt mondom erre, hogy nem céggel
allunk szemben, hanem allampolgarokkal, lakosokkal. Vallalkozoval 4ll szemben, vagy
partnerségben, ha partnerségrél beszéliink. Partnerség, két fél egyforma szandékat, vagy
egyiranyt szandékat feltételezi. Ha On barmikor azt tapasztalta, hogy valamilyen gond van
On szerint a cégemmel, akkor azonnal kellett volna engem értesiteni. Ondk nem értesitettek,
s6t mi tobb arrél sem tudtam, most deriilt ki, hogy allitélag volt itt egy testiileti tilés nélkiilem,
engem nem is érintve és sziiletett valamilyen olyan dontés, hogy éprilis 15-ig nekem béarmit
meg kell tennem, amir8] szintén nem lettem értesitve. Ezeket nem tudjék nekem bizonyitani,
tudniillik ilyen nem tértént. Arra, amirél én nem tudok, nem tudok reagalni, reflektalni.
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Mudriczki Jézsef polgarmester:

Mihelyt olyan helyzetbe keverediink, mint a multkori Pénziigyi Bizottsagi iilésen, a napirend
le lesz véve, abba hagyjuk a targyalasat. Mindenkit kérek, hogy nyugodtan, ne vehemenciaval
sz6ljon hozz4. Az e-mailezésemben is benne van, hogy On leirja nekem, hogy hogyan és mi
modon kivanja a tartozasait lerendezni. Ha maga leirja nekem, akkor val6szinfi van tudomadsa,
még azt is megjeldli, hogy honnan szerez pénzeket ahhoz, hogy a dolgokat rendezze. Ha ezt
irja, akkor valészinileg gondolom, hogy van tudomasa arrdl, hogy tartozasa van.

Galfalvy Gallik Béla: )
A tartozast én soha nem vitattam. Hol meriilt ez fel, hogy én vitattam barmilyen tartozast?

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Most hangzott el, hogy nem kapott rola hatarozatot.

Galfalvy Gallik Béla: )
Arr6ol nem kaptam, hogy aprilis 15-ig, ha nem fizetem ki, akkor a Pal6c Piacot Onok,

pontosabban a Paléc Piaccal parhuzamosan arra ratelepiilve rendezvényt fognak barmikor
rendezni.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Maér a novemberi, vagy decemberi iilésen elhangzott az, hogy addig ne zavarjuk el, amig nem
rendezi a tartozast. Innent6l kezdve datilodik a torténmet, toljuk, toljuk. Ezért hozta a
képviseld-testiilet azt a dontést, mert olyan nyomas van vallalkozo6i oldalrdl a teriiletekre a
Paradfiird Cifraval szemben, hogy valamikor azt kellett mondani, hogy eddig kap hataridét.
Ebben a testiilet teljesen egységesen foglalt allast, hogy addig rendezze és onnantdl kezdve
tudunk targyalni, mert azt lattuk, hogy a tartozasok még mindig nincsenek rendezve még
aprilis elején sem voltak rendezve. Valamikor, akkor gyorsan ki lettek rendezve a tartozasok,
de megkeresés nem tortént aprilis 15 utan, viszont a nyomasnak meg engedtem és adtam
kozteriilet hasznalati engedélyeket, meg volt veteran aut6 talalkozd, ami civil kezdeményezés
volt, amit sokkal hamarabb elkezdtek mar szervezni, mint ahogy talan még a képviseld-
testlilet folallt volna. Igen, vannak ilyen Gsszecsuszasok. Azt gondolom, hogy a két piac
egymastdl nyugodtan miikddhet. A lenti piac a fentinek a nevét nem bitorolja, 6k kitalaltak
magunknak, hogy Paradfirddi Cifra vasar, arulnak, amit arulnak. Ki milyen kézmiives,
honnan jott az részemre taldn mindegy is. Az nem allja meg a helyét, hogy nem tudott arr6l,
hogy Onnek tartozdsai vannak. Az, hogy aprilisba lett letsltve az internetrsl a
cégnyilvantartas, mert mar akkor mar érdekelt benniinket, hogy miért nem jon befelé az a
pénz, amit On megigért az e-mailjében. Akkor deriilt ki, hogy ez a cég még mér nem létezd
cég.

Galfalvy Gallik Béla:

Ez a cég, 1étezd cég. Nem arrol volt sz6, hogy én vitattam az 6sszeget. Az id6pont altalam
volt vallalva. Nem tudtam, hogy itt barmiféle idépontot meghataroztak. Folyamatosan
jeleztem minden levelemben azt, hogy tovabbra is készen allok arra, hogy targyaljak. Onsk
ezt nem vették figyelembe. E nélkiil azt az egy szem keresked6t Banait, 6 elmondta nekem, &
revolverezte, illetéleg hivta Onoket, Ont személy szerint, hogy mikor mehet. Még a Paloc
majalist megeldzden adtak neki engedélyt, hogy szervezzen arusokat. Akkor kellett volna azt
mondani Onoknek, hogy kérem szépen j&jjon be, mert rendezve van, vagy valamilyen
megoldast taldlni. De nem az a megoldas, hogy egy bejaratott rendezvényre, amit itt a
kereskedotarsak is elmondtak, raszervez. Ez a legestinyabb dolog. Ez a Paldc Piac 4ltalam van
szervezve, kitaldlva és Onok ratelepiiltek, lecsapoljak. Ez a rendezvény nem arra lett kitalalva,
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hogy egyszerre Paradfiirdd elbirja. Ilyenr6l még senki nem halott, hogy olyanra egy
polgarmester engedélyt ad, s6t hozzajarul, hogy meghirdetett, évek ota lizemeld, ugyanabba
az idépontban sorra keriild rendezvényre, rdszervez. On nagyon jol tudta azt megelzéen is,
azutan is, meg ezen tdl is, hogy altalam leadott idépontok évek 6ta ugyanazok, ebben az
évben is ugyanazok lesznek. Nagyon egyszerii lenne, mondja azt a kereskeddknek, amit itt is
javasoltak a mi keresked6ink, hogy egy masik idépontban, amikor nincsen altalam szervezett
rendezvény Paradfiird6n, nyugodtan. Tehat én nem az ellen vagyok. Ne az legyen, hogy az én
tablaimat szedik le. Ki itt a becstelen? En szedem le az 6 tablaikat, én telepiilok 6 rajuk?

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgérmester:
Hat hogyha most eredményre jutunk ? Bar kétlem, ugyantigy allunk majd fel. Jegyz6 Ur az
dnkorményzat a Magyar Piac Kft.-vel tud szerzédést kotni?

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:
Eszerint a dokumentum szerint nem. Nincs a birtokomban mas.

Dr. Antal Arpid képviseld:

Hagy mondjam el, hogy a mult évben a fovarosi torvényszéktdl kaptam egy végzést, ami azt
mondta, hogy egy cégtdl cégbirasi cégkivonatot kér, mert a céginformacios szolgalat nem
megbizhaté. Irta a fovarosi birdsag egy biraja. A céginformacids szolgalat koriilbeliil 3-4
hénapos késéssel keriil frissitésre és emiatt nem naprakész. Galfalvy ur eldbb kezembe adott
egy NAYV Altal irt iratot, amit megkértiink, hogy legyen lefénymasolva és sokszorositva, ennek
az a lényege, hogy szeptember 29 napjan megsziintették az adoszam felfliggesztését és jra

miikodik az addszama 2014. szeptember 29. napjatdl és ezt a NAV egy osztalyvezetdje irta
ala.

Galfalvy Gallik Béla:
Mi hénapok 6ta nem alszunk ezen dontések miatt.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Mi abbdl tudunk taplalkozni, ami rendelkezésiinkre all.

Galfalvy Gallik Béla:

Bementen egyeztetni €s engem kirdgtak, nem targyaltak velem, azt mondtak én nem létezem.
Jegyzb ur szobajaba.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:
Ennek a vitanak akkor van értelme, ha mar a déntés meg van. Hagy dontsiink elészor.

Varré Gyula cimzetes fojegyz6:

Ezzel kapcsolatosan én csak annyit tudok meghivatkozni, az Igazsagligyi Minisztérium
cégkivonatat tartom a kezemben €s ennek a bejegyzése a torlésrl 2015. januar 9-i. Nem
tudom, most melyik az igaz? Ez 2015. januar 9-1 bejegyzést tartalmaz, nem 2014-est.

Galfalvy Gallik Béla: )
Jelen pillanatban ezt is elmondtam Onnek személyesen mar a dél budapesti APEH
vezérigazgatodja is vizsgalja az tigyet, a kihagasokat és a cégbirdsag is vizsgalja.
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Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:

Annyit ezzel kapcsolatosan akkor. Szakics Zalan képviselé jelen volt azon az omindzus
beszélgetésen, ott iilt az irodamba, amikor ez ismerté valt szdmunkra és kozlésre keriilt
Bélaval €s akkor 6 folhivta a konyveldjét, hogy itt valami tévedés lehet. A hélgy telefonba,
miutén 4tadta a telefonkésziiléket, mondta, hogy masnap bemegy a cégbirdsidghoz és akkor
ezt tisztazza, mert ez egy félreértés lehet. Mi ezt respektaltuk, azoéta is varjuk, hogy ez
rendez6djon, de ennek t6bb mint egy honapja, ugye Zalan? Ez valamikor aprilis masodik
felében tortént, most meg junius 1-jét irjuk. Nem lattam, hogy barmi valtozas kdvetkezett
volna be az elmult, nagyjabol masfél hénapban. Ezt a kérdést nagyon egyszerlien és réviden
lehetne rendezni, ha itt lenne egy hivatalos addigazolas. Hozzateszem én mult héten is
flmentem a NAV-nak a honlapjara, van egy egyszerii lekérdezési metodika. Valtozatlanul
nem létez6 adoszamrol beszeEl.

Galfalvy Gallik Béla:

Vizsgalodas folyik az ottani felelosok kideritésére. Ez torténik most. Személy szerint én és a
csalddom szenved6 alanyai vagyunk, de nem ez a lényeg. Maganemberként és masik
cégemmel, tovabbra is szerzddhetd lettem volna abban a pillanatban is, meg korabban is. Van
tobb cégem.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:
Tegyiik 51, hogy nem létezik a Magyar Piac Kft. Béla akar-e mas cég nevében, mas cégével?

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Mas kérdés, hogy keresett-e mas cég nevében?

Szakics Zalan képviselo:
Azon az omin6zus beszélgetésen elhangzott.

Galfalvy Gallik Béla:

Mindig magédnemberként tettem, soha nem Magyar Piacként. Galfalvy Gallik Bélaként tettem
a kérelmet, soha nem cég. Hogy melyik cég jon, melyik cég megy az ember életében, az egy
csom6 dologtdl fligg. A lényeg az, hogy Paldéc Piac, vagy barmely altalam szervezett
rendezvény idején Paradfiirdén, ez a kérésem, ne szervezzen senki mas rendezvényt. Erre
legyenek kedvesek dontést hozni. Utdna majd foglalkozunk a Paldc Piac iigyével és minden
mas kérdéssel. Ez volt az 1. szamu kérésem. Erre lehet rdviden igent, vagy nemet valaszolni.
Ez volt a kereskedtk kérése is.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgirmester:
Végre tudjuk, hogy mirdl beszéliink. Az a felvetése, hogy az 6nkorményzat foglaljon allast

abban, hogy ha Paldéc Piac idején, ha szervezddik valami, ne &rusithassanak itt mas
kereskeddk. Ugye jol értem?

Galfalvy Gallik Béla:

Annyiban helyesbiteném, én még azt sem szeretném behatarolni, hogy Paradon, vagy barmely
szomszédos telepiilésen. Paradfiirdén beliil. Azért nem szeretném €s nehogy ebbdl jogi vita
legyen Paldéc Piacként megjelolni, mert decemberben az a rendezvény neve, hogy Téli
Kerecsen Kirakodd Vasar.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:
Ez egy szerz6dés alpontja volt.
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Most a pontokrdl beszéliink, holott nincs szerzédés. Azt akarom mondani, hogy lehet-e
szerzOdés aztan majd jonnek a pontok.

Galfalvy Gallik Béla:

Nem. Az én kérésem nem ez. Arra vonatkozik, hogy négy évre. Mudriczki polgarmester urat
idézném, ugye azt mondta az Erzsébet Szallo kapcsan, hogy munkahelyeket hoztak létre. Azt
tudom mondani, hogy ha nem is olyan szamut, de a Paloc Piac is hozott 1étre munkahelyeket.

Komoly befektetést én nem tettem, de aranyaiban csaladi szinten elég komoly befektetése az
elmilt négy évnek.

Mudriczki J6zsef polgarmester:
Csak elfelejtette kifizetni azokat a koltségeket, amiket On maga hatarozott meg.

Galfalvy Gallik Béla:

Nem felejtettem el, hanem én magam fordultam segitségért, hogy nem tudom és a novemberit
mar nem is tartottam meg pontosan ezért.

Mudriczki J6zsef polgarmester:

Segitségért nem maga szokott fordulni, hanem mi kiildtiink felszo6litasokat, hogy fizesse be
tartozasat.

Galfalvy Gallik Béla:

Az iparlizési adot illetden. Az ipar(izési adoba vitank volt. Korabban azt mondtam, hogy ha én
3 millié Ft-ot az elmult harom évben befizettem az 6nkormanyzatnak, akkor talan haromszor
30, vagy kétszer 30 e Ft nem fog gondot okozni, s6t vitattam is az ipartizési adonak a tényét,
de ett6l fiiggetleniil azdta befizettem. Nem ez a kérdés.

Loczi Béla képviseld:

Azt egyik vallalkozd sem varhatja el, hogy a telepiilés 6nkorméanyzata lemondjon bevételérdl.
Azt kérni, hogy az On altal tartott rendezvénnyel parhuzamosan ne legyen masik rendezvény,
ezt egy Onkormanyzatnak nem hiszem, hogy respektalni kéne. Viszont, legaldbb is a
Telepiilésfejlesztési Bizottsag allaspontja az, tovabbra sem valtozott, azt mondtuk, koradbban
is és most is, hogy legyen Paldc Piac, csak rogzitsiik a feltételeket. Ha On most azt mondja,
hogy az eddigi tartozasait rendezte és feltud mutatni egy olyan céget, akivel lehet k&tni
szerzGdést és biztositja azokat a feltételeket, amiket kértiink Ontél annak idején a
Telepiilésfejlesztési Bizottsagban, akkor itt volt, halotta, megbeszEltiik legalabb is elmondtuk
Onnek, hogy megértette vagy nem, azt nem tudom. Azt gondolom, hogy térjiink vissza ehhez
a verzibhoz, nem kell 2-3 piac egy idopontban, legyen egy normalisan megszervezett, egyet
ala kell irni, most teljesen mindegy kinek, mi a véleménye, a Paloc Piac tisztességesen meg
volt szervezve, annak volt egyfajta rendszere. Voltak hianyossagok ezt kértiik javitani. Nem
haborogni kell, hanem a megoldast kell kitalalni. Az egyik megoldas az lehet, hogy azt
semmiképpen be kellene korlatozni az 6nkormanyzatnak a hataskorét, hogy akkor rendez
amikor akar. Ha Onnek van ilyen szindéka tovabbra is, hogy Paléc Piacot szeretne
milkédtetni, akkor tljiink le €s targyaljunk. Ha rendezte a tartozasat és vallalja a feltételeket,
akkor szerintem nincs akadalya neki. A masik, amit annak idején feltettiink azon a bizottsagi
iilésen, ami aggalyunk volt, az az, hogy On igéretet tett erre, arra, amarra. Ehhez képest ott
van az illegalis kozteriilet hasznalata, ami mai napig is fenn 4ll és azzal tovabbra sem Iépett,

-
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tovabbra is egyfajta jogsértést kovet el. Ezek alapjan ne varjon egyértelmiien ériasi nagy
szimpatiat egy Onkorméanyzattdl, amikor nem hajtja végre a jogszabalyokat. Még egyszer
elmondom, nem hiszem, hogy barki, barmelyik képviselé kozottiink azt mondand, hogy ne

legyen Paléc Piac, hogyha azt normdlis mederben és tisztességes feltételekkel meglehet
rendezni.

Galfalvy Gallik Béla:
Még egyszer mondanam, hogy nem ez a kérdés.

Léczi Béla képviselo:
A kérdésnek az els6 felére valaszoltam, hogyha halotta.

Galfalvy Gallik Béla:
A kérdés elsé felére tigy vélaszolt képviseld tr, hogy On szerint az teljesen helyén valo,
becsiiletes, tisztességes, hogy a Paloc Piac nevével.....

Loczi Béla képviseld:
Ne fogassa ki a szavaimat legyen szives, mert nem ezt mondtam.

Galfalvy Gallik Béla:
De, hogy helyén valo, hogy az 6nkorményzatnak bevétele van abbdl, amit én hirdetek.

Loczi Béla képvisel6:
Hirdet On olyat, hogy Cifra vasar?

Galfalvy Gallik Béla:

De Onok sem. Onok nem hirdetnek Cifra véasart. A vilagon senki nem tudta, hogy Cifra vasar
létezik. Ez itt az oriasi baj.

Léczi Béla képviselo:

Még egyszer azt mondom, hogy szerintem van arra megoldas, hogy ezt tegyiik mederbe. Nem
tudom halotta az elébb amit elmondtam, hogy szerintem a Paloc Piac rendes volt, meg volt
szervezve. Szeretnénk, legalabb is tamogatjuk, de bizonyos feltételekkel. Azt, hogy On
megteheti azt minden tovabbi nélkiil, hogy a telepiilésnek egy olyan pontjan {izemeltet a mai
napig is egy sorozot, aminek nincs engedélye a kozteriilet hasznalati engedélye lejart és nincs
engedélye, utdna nem hiszem, hogy Onnek birmilyen joga van ahhoz erkdlcsileg, hogy
benniinket barmilyen szinten kioktasson.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Alpolgarmester ur jelezte, hogy ha még egyszer elkezdédik a vita, toroljiik.

Csortos Gyirgy alpolgarmester:

A Paléc Piac magéanteriileten van, de miért keriilt oda? Mert nem lett Kifizetve az
Onkormanyzatnak a dij.

Galfalvy Gallik Béla:
Igen és kénytelen voltam 4tvinni ugye ahhoz, hogy pénzhez jussak és abbdl fizettem ki.
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Csortos Gyorgy alpolgarmester:

Ha jol mitkodik egy ilyen Paloc Piac, akkor ezt a bérleti dijat miért nem lehet befizetni idében
a hivatalnal?

Gilfalvy Gallik Béla:

Egyszer(i Csortos ur, mert nem milkodik jol. Abbol a szemszogbdl, nem, ha olyan oldalrol
nézziik, hogy bevételi oldalon az arusok 4ltal befizetet pénz és a reklamra koltstt pénz, illetve
az 6nkormanyzatnak fizetett 5sszeg dsszességében hogy néz ki, akkor az az oldal rafizetéses.
Abbol volt mindig nyereséges, hogy ami sort, vagy egyéb dolgot értékesitettem a kis
fahazamban, vagy kordbban. Azt az arusok is eltudjék mondani, hogy nem egyszer, évekkel
korabban tigy tudtak, hogy ériasi 6sszeget kérek tolilk, tehat ez a nézetiik hibas volt teljesen.

Nem 2.000.-Ft-ot kérek m*-enként, sok esetben, 6k ald tudjak tdmasztani, nem is kértem
Osszeget tolik.

Mudriczki J6zsef polgarmester:
Ez iizleti kérdé€s, ez nem rank tartozik.

Csortos Gyorgy alpolgarmester:

Ugy gondolom, hogyha a hivatallal lenne szerz6désben, akkor tudna esetleg ezt engedélyezni,
hogy egy masik piac ne legyen. fgy, hogy egy maganteriiletre vonult ki, azért, mert nem
fizette ki a hivatalnak a bérleti dijat, igy ez egy kicsit szerintem aggélyos ez a kérés.

Gilfalvy Gallik Béla:

Lehet azt megesinalni, hogy Ondk velem parhuzamosan, ugye ott is adnak engedélyt
arusoknak a jovoben is. Erre frtam én ezt a levelet a polgarmester Urnak, még nem hozta
nyilvanossagra, hogy akkor beperelem és a per targyat biztosan tudom, komoly iigyvédektol,
megfogom nyerni. Tébb évbe fog keriilni és ekkor volt az, hogy elképzelhetd, hogy a
polgarmester trnak ezt az Osszeget a falu pénzébdl kell kifizetni. Nincs olyan, hogy
ratelepiilni egy masik rendezvényre.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

A Jogi és Ugyrendi Bizottsag Elnokét kérdezem, hogy van-e ilyen, hogy biztos, hogy
megnyerem?

Dr. Antal Arpad képvisels:

Amikor a palyam kezdtem négy évtizeddel ezelétt az elsd peremre mondtam, hogy ezt
biztosan megfogom nyerni és nem nyertem meg. Az6ta nem merem kijelenteni, csak mindent
megteszek, azt igérem meg. Az eldzményeket meg az egyebeket részleteiben nem ismerem.
Egy viszont tény és egyet kell értenem a Telepiilésfejlesztési Bizottsaggal, hogy a Pal6c Piac
Paradnak, Paradfiirdének hasznos. Ezt meg kell tartani, fejleszteni kell a lehetdségek kozott €s
én azt gondolom, hogy az &nkormanyzat részérél a szitkséges segitséget meg kell adni a Paldc
Piac szervezéséhez. Ez a véleményem. Az masik tény, hogy ehhez bizonyos szerzodés
sziikséges és ehhez a szerzddéshez, ha nincs szerzodés az eddigi, akkor bizonyos feltételeket
természetesen a Paléc Piac szervezdjének is be kell tartani. A szerz6dés errdl szol, kétoldali
kotelem, mindenkinek vannak kotelezettségei és vannak jogosultsigai. A Paloc Piacot
elvalasztandm Galfalvy Grnak az egyéb tevékenységétdl, ami nem a Paléc Piachoz
kapcsolodik, nem csinalnék arukapcsolast. Csak a Paléc Piac tigyérdl szeretnék beszélni és én
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maximalisan tamogatom, hogy ezt rendezziik, mert j6, mert hasznos €s embereket hoz ide,
turistakat hoz ide. Ugyvédként azt is tudom, hogy ez egyfajta szellemi termék.

Szalay Zsolt:

Az elébb volt sz6, hogy egy fiatal paradi lakos kér Onoktél egy engedélyt és azt
megszavaztak, hogy két honapra elére kifizeti a bérleti dijat. Meglehetne ugyanazt csindlni,
hogy mindent elfelejtiink, mert meddd vita lesz nagyon sokaig, hogy akkor most ezt felejtsiik
el, irjunk egy Uj lapot és akkor két honapra eldre kifizeti azokat a koltségeket a paradi
onkormanyzatnak. Ha netan egyszer nem tud fizetni, mert sajnos ilyen van és akkor az elére
kifizetett fedezi azt, utdna megint kifizeti és akkor megy szépen sorba €s nincs nézeteltérés és
akkor tényleg csak a Parddi Piac lesz Paradfiird6n.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgirmester:
Kicsit valasz a Zsolt megjegyzésére, vagy inkabb probalom még egyszer tisztazni a helyzetet.
Galfalvy Or egy maganteriileten miikddtet egy Paldc Piacot, névjeggyel védett akciot.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Le van ez védve?

Galfalvy Gallik Béla:
Le van, de egyébként nem kell, hogyha egyszer megjelent, hogyha egyértelmilen kapcsolhato

az én szellemi termékemként, de mér négy éve megy. Nem is azon van a vita, hogy Paloc Piac
¢s Cifra vésar.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:

Miikodteti, e kozben azt kéri az Snkorményzattdl, hogy kdzben mig Paléc Piacot hirdet On ott
ne legyen Paradfiirdén sehol masutt lehetésége kereskeddnek arulni. {gy van? Hat mi nem
allunk szerz6désben jelenleg Onnel. Mi akkor tudunk ilyet megigérni, hogy targyalunk
komolyan, ha a mi teriiletiinket igényli, fizet érte, szerz6dést kot ra és akkor jonnek az
alpontok, hogy €s akkor Paradfiirdén mely részén nem akarunk, vagy nem engediink be
embereket, értse mar meg.

Galfalvy Gallik Béla:
Akkor tessék ezt is tovabbitani az igyvéd trnak, ebbdl az fog kideriilni, hogy jelenleg is

szerz8désben allnak Galfalvy Gallik Bélaval rendezvény szervezésére, minden hénapban
folyamatosan.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:
Ha van szerz6dés, akkor vilagos, bar én azt hallom a jegyz6 Grtdl, hogy nincsen.

Galfalvy Gallik Béla:

Igen, ezért fontos az, hogy mindenki tudja sajat dolgat, sajat feladatat és haladjunk szépen
sorba.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:
Azt allitja, hogy van €16 szerzédés.
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Gilfalvy Gallik Béla:

Addig is szeretnék kérni egy helyreigazitast a Loczi Ur altal elmondottakra. Polgarmester ur
megkapom a szot?

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Maga besz€l egyfolytaban, nem veszi észre?

Loczi Béla képvisel6:
Hallgatom, varom a valaszat parancsoljon.

Galfalvy Gallik Béla:

Ez a megjegyzése vérig sértd, nem én beszélek allanddan, nagyon sokdig nem is szoltam egy
szOt se. Janudr 14-én volt egy bizottsagi @ilés amelyen On elém tartak dolgokat. Ezt sem
késébb irasban Onok részérdl, sem a testiilet részérdl nem kaptam meg, s6t azota egyetlen
ilyen megkeresés sem volt. En viszont azon a bizonyos Pénziigyi Bizottsagi iilésen, amelyrsl
most beszéliink a 3. pontban annyit kértem, hogy az iigyvédem altal fogalmazott kérés alapjan
barmilyen kérelem t6rténik irdnyomba, akkor tudunk majd reagalni. Miutan semmilyen
irasbeli megkeresés, hatarozat a testiilet részér6l nem tortént, igy nem tudunk a fahaz tigyében
reagalni. Egyet akkor is hangsulyoztam, kérem, ne hangsulyozzanak olyan dolgot, hogy
engedély nélkiil épitkeztem mindaddig, mig ezt nem bizonyitjak. En azt mondom, nem
engedély nélkiil épitkeztem, tehat az épitmény allni fog mindaddig mig m4sr6l nem tudnak
bizonyitékot szerezni.

Loczi Béla képviseld:

Ebben téved. Alapvetéen van egy adott helyzet. Epitési engedély, vagy épitmény elhelyezése
tekintetében két dolog lehet. Az épitmény vagy engedélykoteles, akkor kell rd kérni épitési
engedélyt, vagy nem engedélykételes és el lehet helyezni, ha és amennyiben az ingatlan
tulajdonosa ehhez hozzajarul. Az ingatlan tulajdonosa jelen esetben az onkorményzat. Azt
szeretném Ont61 kérni, de akkor most itt kérem mindenki elétt és akkor cafoljon meg, mutassa
be legyen kedves, hogy Onnek perpillanat most 2015. jinius 01-jén van-e érvényes kozteriilet
hasznalati engedélye az ingatlan tulajdonosétol.

Galfalvy Gallik Béla:
Igen van.

Léczi Béla képviselo:
Ha van, onnantol kezdve visszavonok mindent és elnézést kérek.

Galfalvy Gallik Béla:

Mar mutatom is, természetesen késziiltem. Az 1. szamu dolog, amire céloztam a Pénziigyi
Bizottsagi iilésen, hogy elészor is én a kérelmemben semmiféle olyan kikoétést, hogy 1 év,
vagy akarmit nem kértem, azt kértem, hogy négy év. Itt van a tavalyi 6nkormanyzati testiileti
dontés, amelyen még Ondk nem voltak jelen, de a jelenlévdk koziil harman jelen voltak.
Amelynek értelmében egyértelmiien megszavaztak, sét a polgarmester ur
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Mudriczki Jézsef polgarmester:
Nem volt egyértelml szavazas, mert én ellene szavaztam. Viszont azt is elmondtam, hogy
természetesen a demokraciat figyelembe véve megfogja kapni az engedélyt, de mivel

atruhazott én adok engedélyt, abba a hataskérbe egy évre kapott engedélyt, ami mérciusban
lejart.

Loczi Béla képviseld:
Galfalvy ur tisztelettel kérem, nekem szerz6dést mutasson.

Galfalvy Gallik Béla:
Még egyszer mondom testiileti hatarozatot mutatok.

Loczi Béla képviseld:
Szerz6dést mutasson legyen szives.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Napirendr6l ezt a kérést levettem, kovetkezd testiileti tilésen tériink vissza.

Ldczi Béla képviselo:
Nem értem mért kell elnapolni. Ertem az indulatot, de ha az Ur tud nekem mutatni egy

szerz6dést, onnantol kezdve én azt mondom, hogy neki jogosultsaga van. Ha nem tud mutatni,
akkor meg egyértelmdi.

Dr. Antal Arpad képvisels:

A testiilet megszavazta ezt napirendi pontként. Akkor testiileti dontés sziikséges innentdl
kezdve. Ha ilyen inditvany elGterjesztésének a megtargyalasat kérem, mert azt gondolom,
hogy itt nagyon kiilon kell valasztani azt a fahaz, meg az eddigi ligyet, amir6] beszélgetiink és
a Paloc Piacnak az iigyét, ami talan havonta egyszer keriil megtartasra?

Mudriczki Jézsef polgarmester:
En is igy gondolom.

Dr. Antal Arpad képvisel:
Ezt kiilon kell valasztani ezt a két dolgot, mert ami a fahaz hatdsagi iigy.

Loczi Béla képviselo:

Nem. Azért nem, mert amit allitanak a Galfalvy Gallik Béla Grék a jogszabaly egyébként idén
marciusban valtozott, kordbban azt mondta, hogy engedély nélkiil épithetd olyan épitmény,
kereskedelmi, vendéglaté, ami a netté 20 m’-t meg nem haladja, kivéve miemléki
kornyezetben. Idén marciusban megvaltozott a jogszabaly és a kivéve részt kivette belSle,
tulajdonképpen most épitési engedély nélkiil elhelyezhetd olyan épitmény, aminek a funkcidja
kereskedelmi, vagy vendéglatd és a nettd alapteriilete nem haladja meg a 20 m?-t. Innentsl
kezdve ez nem hatdsagi kérdés, mert nem engedélykoteles. Egyetlen egy kérdés van, hogy az
az ingatlan ahol elhelyezte, annak az ingatlannak a tulajdonosa hozzajarult ahhoz, hogy
elhelyezze az épitési engedély nélkiil elhelyezhett épitményt, vagy nem? Mas kérdés, hogy a
felépitmény t&bb mint 20 m® nettd, de ez egy masik kérdés. A legalapvet6bb kérdés és
innentd] kezdve nem hat6sagi kérdés, hanem az ingatlan tulajdonosanak a hozzajarulasa kell




hozza, hogy azt az egyébként engedély nélkiil elhelyezhetd épiiletet elhelyezze ott és akkor.
Ezért nem hat6sagi kérdés.

Szakacs Zalan képviseld:
Akkor dontstink réla.

Dr. Antal Arpad képviseld:
Ehhez eldterjesztés kell az elozményekrdl és a jogszabalyi hattérrel szemben.

Léczi Béla képviseld:
Ugye nem tdlem varod az elSterjesztést ez tigyben? Kitdl varsz eldterjesztést ez tligyben? Ha

lesz egy kérelme a Galfalvy tirnak, hogy szeretné meghosszabbitani a szerz8dést, akkor el
lehet rajta vitatkozni, hogy akarjuk-e vagy nem. Legyen egy kérelem.

Szakacs Zalan képviseld:

Azon az omin6zus testiileti tilésen, ami 2014. mércius akar hanyadikan volt, jelen voltunk itt
j6 néhanyan ebbd] a terembd1 mikor ez a fahazallitasi kérelem elhangzott. Az val6 igaz, hogy
a polgarmester (ir nemmel szavazott és talan még Csortosné képviseld asszony volt, aki
tartdzkodott a szavazaskor és az Osszes tobbi jelenlévd képviseld igennel szavazott, Szakacs
képviseld ur nem volt jelen ez a testiileti iilésen mint a Pénziigyi Bizottsag elndke. Itt most
jegyz6 tirra nézek, legyen olyan kedves, javitson ki, ha nem jol emlékszem itt a testiileti iilés
hatarozataban nem hangzott el semmilyen id6intervallum arra vonatkozdlag, hogy Galfalvy ar
milyen id6tartamra fogja kapni a fahdzra a kozteriilet hasznalati engedélyt.

Varré Gyula cimzetes fojegyzo:

J61 emlékszik Zalan, valoban a képviseld-testiileti hatarozatban datumok nem szerepeltek,
mint ahogy nem is hangzott el. Ellenben ezt kdvetéen a polgarmester ur atruhdzott
hataskorében eljarva a kozteriilet hasznalati engedélyt egy éves id6tartamra adta meg

Szakacs Zalan képviselo:

Lehet, hogy érdemes lenne elévenni azt a hangfelvételt, mert az én emlékeimben az van, hogy
a Galfalvy ur négy évre kérte.

Varr6 Gyula cimzetes f6jegyz6:

A Galfalvy tr kérelmében négy év szerepelt, ez vitathatatlan, azt most ala is tudja tdmasztani,
de sziikségtelen.

Szakacs Zalan képviselo:
A testiilet nem is annulalta a négy évet.

Varré Gyula cimzetes f6jegyz0:
A kérelmében ez hangzott el, testiilet dontétt, a hatarozatban datum nincsen, mert €n mar azt
idékozben megnéztem és ezt kovetden keriilt egy éves idStartamra a kozteriilet hasznalati

engedély kiadésra.
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Szakacs Zalan képviseld:

Ezt értem, csak az ok, okozati 6sszefiiggést nem. Ha itt a képviselék a Galfalvy Gr kérelmének
megfeleléen szavaztak a négyéves intervallumra, akkor utdna, hogy tértént ez, hogy a
képviselok szavazata ellenére mégis csak egy évre kapott? .

Varré Gyula cimzetes f6jegyzo:
Mondom a hatarozatban datum nincsen benne, sem a négy €v, sem az egy €v nincs benne.

Szakaes Zalan képviseld:
Ezt értem, de ugye a kérelem, amir6l szavaztak, Géalfalvy tr részérdl a kérelem \igy hangzott,
hogy négy évre szeretne oda, Boros ur is bologat.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Ez igaz, csak nem mindig az torténik, hogy az a hatarozat megy ki, ami éppen a kérelemben
szerepel. Lasd itt a Soltésznak a kérelme tekintetében is bele lett emelve.

Szakacs Zalan képviselo:
De itt nem lett beleemelve semmi, mert ha a testiilet tagjainak ez a négy év csipte volna a

szemét, akkor legjobban Csortosné képviselé asszony kiabalt volna ellene és nem tette ezt
sem. Ez rettenetesen félreérthetd.

Loczi Béla képviseld:

Ebbe neked igazad lehet és ezen elvileg el lehet vitatkozni. Ugyvéd tirra nézek, Van egy jogi
helyzet. Kapott kozteriilet hasznalati engedélyt, ami lejart. Ez egy jogi helyzet. Az elveken
lehet vitatkozni, hogy miért. Ha ez van, akkor igazam van?

Dr. Antal Arpad képvisel§:

Ennek a tényeit nem ismerem. Nem ismerem ezt a testiileti hatdrozatot és az azt kévet6en a
testiileti hatdrozatot igymond modositja a polgarmester atruhazott hatarkér ami modositja
nem tudom. Ebben nem is tudok most donteni, s6t nem is kell, nem napirend, sét nem is
tudok errdl targyalni. Amir6l tudok az a Paloc Piac, hogy legyen mar megrendezve havonta €s
ne csinaljunk arukapcsolast, hanem a Paléc Piacrdl dontsiink, hogy havonta idejojjon tobb
ezer ember Parddfiirdére, errdl dontstink. A masik részét ami azon kiviil arusitasrél meg
egyébrol szol, tessék ideterjeszteni, ha nekiink kell donteni, tényekkel egyiitt, de most én itt
tényeket nem latok. A Paléc Piacrol szeretnék donteni, az, hogy legyen megrendezve a jovd
hoénapban €s j6jjon ide 40 vagy 50 arus és j6jjon ide 3000 ember.

Loczi Béla képviselo:
Még hagy tegyek hozza annyit, hogy sziiletett dontés a fahazzal kapcsolatban a bizottsagi
tilésen.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:

Van egy hatarozati javaslat félém, kérvonalaznam azt. Ugy latom, hogy ha a szerz6dés nem
szlint meg, ha a szerz6dés, amit Galfalvy ur kotott az dnkorményzattal €16, akkor annak a
pontja is €16, az, hogy a teriilet emlékezetem szerint kijelélve van a butiksor eldtti teriilet,
amiért bérleti dijat fizet €s ekdzben mas kereskedd azokon a napokon nem érul. Az lenne a
javaslatom, hogy a Jogi és Ugyrendi Bizottsag vizsgélja meg, hogy ugyan él-e az a szerz6dés?




Ha nem ¢él, akkor Bélanak elemi érdeke, minthogy személyesen méar mondtam is t6bbszor,
hogy egy masik cég nevében, vagy maganemberként leiilni és szerzodést, feltételeket Gjra irni.

Szakacs Zalan képviseld:

Most szavazzunk akkor arrél inditvanyként, hogy akarjuk, vagy nem akarjuk, hogy legyen,
vagy ne legyen.

Loczi Béla képviseld:
Az 1. pontot nem rendeztiik. Gélfalvy ur azt mondta, hogy az 1. ponttal kéne kezdeni, arrol
nem besz¢ltiink még igazabol.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgdrmester:
Mi az elsé?

Léczi Béla képviseld:
Az, hogy a Paldc Piaccal egy idében ..

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:
Az egy része a dolognak, a szerz6désnek.

Galfalvy Gallik Béla:
Hagy mondjam el, hogy én még azt is varndm, hogy miutén itt jogsértés és egyéb sérelem,
erkodlesi, anyagi tortént veliink ...

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Ennyi beszéd utéan tisztdzzuk mar végre, hangozzon el az a mondat, hogy egyaltalan akar-e a
Paloc Piac visszajonni a Cifraval szemben 1évo teriiletre.

Galfalvy Gallik Béla:
Majd kideriil, hogyha az 1. pontot végigbeszéltiik és a megfeleld garanciat megkapom.

Mudriczki J6zsef polgadrmester:
Akar-e Paldc Piacot tartani 6nkormanyzati teriileten?

Galfalvy Gallik Béla:
Igen.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Ez a teriilet a Cifraval szemben 1évo teriilet?

Galfalvy Gallik Béla:
Igen.

Holl6 Péter Imre képviselo:
Galfalvy Gallik Béla akar Paloc Piacot rendezni, vagy a Magyar Piac 1990 Kft.? Kaptunk egy
NAV-os papirt, amin a Kft. neve szerepel, hogy visszakapta az ad6szamét, de elhangzott itt

tobbszor is, hogy On akarja tijra, mint maganember.
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Galfalvy Gallik Béla:

Mindig is én akartam, mindig is élt, ott hibaztak, az, hogy én most visszakaptam az addészamot
az

Hollé Péter Imre képvisel6:
Most kikapta vissza az addszamot? Ezen levél alapjan a Magyar Piac Kift.

Galfalvy Gallik Béla:

Ok hibéztak, el se vehették volna. Teljesen lényegtelen, hogy hogyan fogok ebben a dologban
mi lesz majd jogilag. Itt az a lényeg, hogy akarkivel all egy testiilet szerz6désben, azt tartsa
tiszteletben ha partner. Uljon le vele targyalni és azt keressék hogyan lehet megoldani, nem
azt, hogy 6n nem létezik és elhajtom.

Holl6 Péter Imre képviselo:

Mér bocsanat, de mi kerestilk annak a lehetségét, hogy leiiljiink targyalni. Itt volt a
Telepiilésfejlesztési Bizottsagi iilés, itt targyaltunk Onnel, hogy amennyiben rendezi a
tartozasait jra letiltink €s \1j alapokra helyezve feltételeket szabva Gjrainditjuk a Paldc Piacot.
Senki ne azon van, hogy nem kell Paléoc Piac Paradra, mindenki azon van szerintem
egyOntetlien, hogy kell a Paléc Piac, csak tereljiik mar mégis normalis mederbe.

Dr. Antal Arpad képvisel6:

Az elézmények bekavarodnak, amit én nem lattam, nem ismerek, nem tudom, de a Paléc Piac
megtartdsahoz jelenleg nyilvanvaléan Galfalvy ur ha személyesen, vagy Kft-n keresztiil a
szervezd munkajan kiviil az Onkorményzattol mi sziikséges? Az, hogy azt a teriiletet
valakinek a rendelkezésére kell bocsatani?

Galfalvy Gallik Béla:
Igen.

Dr. Antal Arpad képvisel§:
Arra a teriiletre akkor a teriilet hasznalati dijat vagy Galfalvy ur, vagy pedig a Kft. megfizeti
€s ez egy napra, vagy két napra, vagy 48 orara szol.

Galfalvy Gallik Béla:

Barmennyire igen, de azért szeretném magamat bebiztositani és mindenkinek mondom, hogy
értsék. Nyaron lesz egy altalam szervezett magyarok orszagos talalkozdja, amely egyéb
teriileten, hiszen ez a teriilet nem elegend®, hogy ezt megszervezzem. Mar az 4rusok, azok az
arusok emlitették, akik eddig is ott voltak a korabban altalam szervezett Paloc Piaci
helyszinen, hogy pontosan augusztusra mar az Onkormanyzattal szerzOdésiik van, s6t
oktdberre is szerzddésiik van arra a teriiletre. Ezt mondtak, személy szerint Banai ur.

Dr. Antal Arpad képvisel§:
Szerz6dés? Napi dijas szerz6dés? Azt kérni kell és megadni. Azt egy alkalomra adjak, vagy
hosszabbra, vagy egész évre, vagy hogy van ez?
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Galfalvy Gallik Béla:

Ok megint oda akarnak telepiilni és ugye én pedig azt a rendezvényt kénytelen vagyok masutt
rendezni éppen azért, mert a teriilet nem elegendd itt a pavilonsoron. Ezért szerettem volna
magam bebiztositani, hogy amikor én Paloc Piacot, vagy barmi mas rendezvényt szervezek,
akkor Paradfiidén ne szervezzenek, ne engedélyezzenek méasoknak 4rusitést.

Léczi Béla képviseld:
Ezt milyen alapon kéri?

Hollé Péter Imre képviseld:
De miért?

Dr. Antal Arpad képvisels:

Amikor ez egy hatarozatnak foglalom meg, azt tetszik mondani, hogy havonta egy
alkalommal, két napra, akkor azt el tudom képzelni szerz6désben régzitve minden honapra.
Ha van valami rendkiviili helyzet, hogy ezt meghaladdan szervez mast, akkor az

Galfalvy Gallik Béla:

Nem megy. Ez a rendezvény, illeszkedik az egész évi rendezvénysorba. Mar le volt adva az
idépontja ennek is.

Léczi Béla képviseld:
Azt dnkormanyzati, vagy maganteriileten kivanja rendezni?

Galfalvy Gallik Béla:

Azt maganteriileten vagyok kénytelen rendezni, mert az onkormanyzati teriilet nem elegendo,
illetve polgarmester Uir azt mondta, hogy az ésparkot nem adjék ide, pedig fizettem volna érte,
tehat kénytelen voltam maganteriiletet keresni. A lényeg az, hogy ez a rendezvény illeszkedik
a rendezvény sorba. A kordbbi években is Ggy volt rendezve, hogy Vidroczki sérvigadalom €s
tanchaz Paradfirdon. Ennek most az lesz a neve, ugyan 0gy, ugyanabban az idépontban,
augusztusban 20-23-ig, Magyarok Orszagos Talalkozdja.

Csortos Gyorgy alpolgarmester:

Azt nem értem, ha On azt llitja, hogy €l a szerz6dés, amit az elébb is mondott, akkor Onnek
fizetni kellett volna a bérleti dijat ebben a honapban is.

Szakacs Zalan képviselo:
Nem, mert nem volt ott semmi.

Csortos Gyorgy alpolgarmester:
Akkor azért vitte el oda, mert nem akart fizetni.

Galfalvy Gallik Béla: :

Nem azért vittem oda. Azért vittem oda, mert azt mondtdk, hogy mindaddig nem
engedélyezik ott, amig én nem fizettem ki. Ez az egyik. A masik, renddrrel biztositottak
ezeket az 4rusokat, meg polgardrokkel. Itt a nem szerzddéskotés, illetve a nem akards

polgarmesteri kivaltsag.
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Csortos Gyorgy alpolgarmester:

Az elobb kijelentette, hogy szeretne visszamenni a Cifraval szembe. Akkor ne visszafelé
nézziink, hanem akkor akarmelyik cégével kosson egy szerz6dést a hivatallal és akkor j6jjon
vissza a Cifraval szembe €s akkor a hivatal megadja azt, hogy mas nem lesz arusito.

Galfalvy Gallik Béla:

2013-ban is elvittem mar, akkor az arusokkal ugy kotottek szerzédést, hogy a Cifrahoz nem
mehettek volna. Ennek ellenére mégis kirakodtak egyesek, polgarmester Ur, hidba kértem nem
szerzet érvényt ennek a dolognak. Most ugyan ezt szeretném, hogy akkor amikor én 4ltalam
rendezvény van, ebben az évben még koriilbeliil hét alkalommal, akkor

Csortos Gyorgy alpolgarmester:
Magan teriileten, vagy a Cifraval szemben?

Galfalvy Gallik Béla:
Barhol Paradfiirdén, akkora ne szervezzenek. Szervezzenek maskor, egyszer az életbe
szervezzenek mar valamit.

Mudriczki Jozsef polgdrmester:

Az euroépai alapjog az, hogy egyenld feltételek megteremtése az kutya kotelesség. Az, hogy
masnak is adunk engedélyt, ha egyébként On azon a teriileten nem rendez semmit, ez
engedtessék meg, ez lehet6ség. Eliink is vele.

Loczi Béla képviseld:

Szavazzuk meg az 1. pontot, hogy akarunk-e kvazi egyedi jogot adni egy maganteriileten
rendezett Paléc Piacon, vagy nem és utdna szavazzuk meg, hogy akarunk-e Paléc Piacot,
amennyiben az ur, szerzddést kot veliink, vagy nem. Ez a két feltétel van.

Szakacs Zalan képviseld:
Csatlakozom Loczi képviseld urhoz, hogy szavazzunk, hogy akkor tamogatjuk a Paloc Piacot

vagy nem tdmogatjuk. Ha tamogatjuk, akkor helyt adunk-e annak a kérésnek, mert ha nem
tamogatjuk, akkor oka fogyott.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Bejott egy kérelem egy teriiletre, azt én targyaltatom és arrdl hozzunk dontést.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:

Mar a multkor feszegettem, hogy az egyebekben ne legyenek ilyen helyzetek, amikor
dagonyazunk oOrédkon at. Nem méltd egy képviselo-testiilethez, amit most csindlunk, ez
legfeljebb egy bizottsagnal lehet, meg a polgarmesteri irodaba. A képvisel6-testiilet elé most e
pillanatban az tartozik, azt is csak kihdmozva, miért nem frasban? Ha itt lenne mar rég til
lennénk rajta, ha azt irta volna Béla, hogy kérem szépen itélje mar 6nmagat a képviseld-
testiilet mert volt olyan szemtelen, hogy kiadott engedélyeket és még akkor kartéritést kérek.
10 perc alatt megoldottuk volna, de &ssze-vissza beszéliink. Az van Béla tehat azt javasoljuk,

hogy hibés-e az 6nkormanyzat déntse el most az 6nkormanyzat?
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Galfalvy Gallik Béla:
Nem akarom az 6nkormanyzatot hibaztatni, egyezséget, békét szeretnék.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgérmester:
Ugy vettem ki a szavaib6l, hogy azt mondja, hogy azt is akarja, hogy kértéritést fizesstink.

Dr. Antal Arpad képviseld:

Mindenképen dontést javaslok ahhoz, azzal maximalisan egyetértek, hogy ha egyebekben €s
akkor maximalis elékészitettséggel j6jjon ide a kérdés és ezt én ugy értem, hogy maximalisan
elokészitetlen, hisz én sem értem. Ezért nem is akarok allast foglalni a tegnap, tegnapeldtti
dolgokba. Abban viszont igen, hogy legyen Paloc Piac, abba viszont igen, hogy rendezzék
meg és havonta egy alkalommal legyen megrendezve és ahogy elébb fogalmaztam, j6jjon ide
3000 ember és 50 arus a telepiilésre. Ezt tokéletesen értem.

Bata Aranka:
Az a véleményem, ha szdmit valamit, hogy arrdl sziilessen dontés, hogy addig, amig az
onkorményzatnak és a Galfalvy Grnak nem lesz egy hatdrozott szerzédése, hogy ©

visszamegy-e a régi helyére, addig arra az iddszakra ne legyen ott kirakodd véséar, amikor
Paléc Piac van a mostani helyén.

Loczi Béla képviseld:
Ezt igy nem.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Ez igy nem j6 irany. Ez lehet akar 6t év, tiz év, nem. A kovetkez6rél szavazunk most, €n azt
terjesztem a képviselok elé, hogy amennyiben Galfalvy tr akar Paléc Piacot a Cifraval
szemben 1év4 teriileten tartani egy megkereséssel éljen az Snkorméanyzat felé. Osszeszedjiik
az ide vonatkozo 6sszes iratot jegyz6 Gr és akkor targyaljon rola a képviselO-testiilet, vagy a
bizottsag készitse eld. Szavazzunk. En nem azt mondom, hogy ne legyen, de ennek semmi
értelme, hogy két oran keresztiil masszirozzuk a semmit, mert sehol nem tartunk.

Dr. Antal Arpad képviselo:
Ez mér megkeresés, hogy itt van Galfalvy r és ezzel foglalkozunk, két éraja foglalkozunk
ezzel a dologgal. Itt most azt kell eldonteni és mar elnézést, de a probléma elnapolasanak

tartom, hogy tegyen be egy kérelmet és arrdl majd beszélgetiink. Akarjuk, hogy legyen Paloc
Piac, vagy nem akarjuk.

Loczi Béla képviseld:
Ezt a kérdést feltettem egy oraval ezelott is.

Szakacs Zalan képviseld:
Mar mi6ta mondjuk?

Loczi Béla képviseld:
Mondtam egy éraval ezelétt, hogy szavazzunk réla. Te azt mondtad, hogy igen, akkor most
mit beszélgetiink mindig réla?
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Dr. Antal Arpad képviseld:

Ha akarjuk, akkor havonta biztositani kell a Paléc Piacnak a teriiletet, ha nem akarjuk, akkor
nyilvanvaléan mast. Ami a masik részét illeti, ha jol értettem én, hogy Galfalvy Gr nem
6nhib4ajabol kényszeriilt mashova menni, hanem nem alltak vele szdba és rakényszeritették.

Mudriczki Jozsef polgadrmester:
Ki nem fizette ki azokat a bérleti dijakat, ami a szerz6désben van?

Dr. Antal Arpad képvisels:
Ezzel nem kivanok foglalkozni.

Loczi Béla képviseld:

Akkor ne foglalj ilyen 4llast, hogyha nem kivansz vele foglalkozni. Itt voltal azon a bizottsagi
tilésen, mert minden képvisel$ itt volt, ahol ezek elhangzott az, hogy feltételekkel, ha és
amennyiben kifizeti, hagyjuk mér az 6nhibéjan kiviil. El6fordulhat, hogy 6nhibajan kiviil nem
tudott fizetni, de ne beszéljiink ilyen félre. Vagy allast foglalsz, mert tudod az el6zményeket,
vagy akkor ne mondjal semmit 1égyszives.

Csortos Gyorgy alpolgérmester:
Azt tandcsolnam, hogy arr6l szavazzunk, hogyha a Cifraval szemben tartja a Paléc Piacot,
akkor nem kap mas arus kézteriilet hasznalati engedélyt.

Galfalvy Gallik Béla:
Akkor annak miértelme uram?

Csortos Gydrgy alpolgarmester:

Akkor visszafog telepiilni és akkor lesz Paloc Piac €s akkor nem egy eldugott helyen, hanem
kozteriileten.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:
Meg is lehet forditani Béla. Ha maga azt tervezi, hogy nem telepiil oda barhol tart Paléc

Piacot, de az Onkormanyzat ne engedjen azokban az id6kben oda kereskeddket. Ha igy
mondja arrél is szavazhatunk.

Galfalvy Gallik Béla:

Ez volt az eredeti kérésem. A kérésem az volt, ha akar hol, nem csak Paléc Piac néven mert
ugye Magyarok Orszagos Talalkozdja, Két kerecsen vasar, én rendezek Paradfiirdén beliil
rendezvényt, akkor mas ne legyen, akarminek nevezem, nem is rendezvény mert az a
rendezvény amit hirdetnek. Ez volt az eredeti kérésem. A maésik kérésem az lenne, 52 hétvége
van egy évben €én minddssze ebbdl 10 hétvégét veszek igénybe és pont azt a 10 hétvégét kell
szintén raszervezni, mikor 2012 eldtt senkinek nem jutott eszébe akar még hétvégén
rendezvényt tartani? Hat nem ez a furcsa dolog? Ezen kellene elgondolkodni.

Loczi Béla képviseld:
Az a furcsa, hogy a semmit beszélgetjiik megint.
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Mudriczki Jozsef polgérmester:

Az a 10 hétvége mindenkinek fontos hétvége, mert akkor van a hosszi hétvége, akkor van a
nagyobb latogatottsag.

Léczi Béla képviseld:
Szavazzunk.

Dr. Antal Arpad képviseld:

A véleményem mondtam el eldbb és a polgarmester ir durvan beleszolt. Ilyen jogkdre nincs a
polgarmesternek, tessék betartani. Tudatdban vagyok annak, hogy a testiileti iilésen a rendet a
polgarmester biztositja, de ne a képviseldt intse le €s ilyen formaban.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Bocsanatot kérek, hogyha ezzel Ont sértettem, de azt gondolom, hogy mindenkép sziikséges
volt, hiszen olyan mederbe Keriilt a targyalas, vagy a képvisel6-testiileti iilés, ami nem
eldremutatd. Dontést kell hoznunk a tekintetben, hogy ha és amennyiben Gélfalvy ur méashol

tart rendezvényt Paldc Piac néven, ad-e 6nkorményzat kozteriilet haszndlati engedélyt mas
részére Paradflirdd tekintetében?

Szakacs Zalan képviseld:
Ugyanarra a tevékenységre.

Léczi Béla képviseld:
Nem ugyanarra a tevékenységre, hanem kereskedelmire.

Galfalvy Gallik Béla:
Nem Paldc Piacként, mert van amikor nem annak hivjak. Nehogy ebb6l félreértés legyen.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Ki az aki egyetért azzal, hogy az 6nkormanyzat, én ne adjak kozteriilet hasznélati engedélyt
Paradfiirddre, amikor Paléc Piac keriil megrendezésre Paradfiirdén, természetesen itt a Cifra
teriilete a szoban forgo teriilet. Aki ezzel egyetért kérem kézfelnyijtassal jelezze.

Szakacs Zalan képviseld:
Miel6tt szavaznank, had flizzek hozza egy gondolatot, mert tényleg kisiklunk. Elétte a
képviseld-testiilet dontsdn, mert Ggy alapos, hogy ha minden koériilményt ismeriink, tehat igy

4ltalanossagba megfogalmazni, hogy alpolgarmester ur aggalyat hallottam, de ha igy megy
keresztiil, igy megy, csak szavazzunk.

Dr. Antal Arpad képviseld:

Arrol szavazzunk, hogy lesz-e Paldc Piac, vagy nem lesz, legye-e vagy ne legyen. Ha legyen,
akkor jon a kovetkez6 kérdés.

Mudriczki Joézsef polgarmester:

Magat a Paloc Piacot én nem tilthatom, maga nem tilthatja meg, 6 nem tilthatja meg, hogyha
maganteriileten szervezik. Ez a kérdés, ebben a tekintetben szerintem nem kérdés. Az a
kérdés, hogy amikor magéanteriileten tart, akkor adunk-e mas vallalkozésnak engedélyt mas
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teriiletre, természetesen a maganteriiletre nem, vagy pedig ugye azon a teriileten a Cifraval
szemben 1évo teriileten rendezddik a Paldc Piac. Itt a kérdés az, hogy ha maganteriileten
rendezddik a Paloc Piac, akkor kap-e més vallalkozd kozteriilet hasznalati engedélyt masik
tertileten Paradfiird$ tekintetében. Erre kell dontést hozni. Aki ezzel egyetért

Dr. Antal Arpad képvisels:
Nem értem.

Loczi Béla képviseld:
Ez volt a kérése. Ez volt a Galfalvy tr kérése, hogy amikor 6 tartja.

Dr. Antal Arpad képvisels:
Nem arr6l van szd, hogy vissza akar jonni a kozteriiletre?

Loczi Béla képviseld:
Azt kérte az imént legelsé pontban téliink, hogy arra az id6szakra, hogy amikor & mashol,

nem kozteriileten tart Paloc Piacot, mi ne adjunk masnak lehet6séget arusitani. El6szor errdl
kell szavazni.

Galfalvy Gallik Béla:
Paradfiirdon.

Loczi Béla képviselo:
Ez volt a kérés ugye? Akkor err6l szavazzunk.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Aki azzal egyetért, hogy Paloc Piac megrendezésekor ha maganteriileten van, mashol ne
kapjon mas vallalkozas engedélyt, rendezvény szervezésre az kérem kézfelnyujtassal dontson.

A képviselo-testiilet 1 igen szavazat mellett, nem tamogatta az inditvanyt.

Parad Nagykozség Onkormanyzatinak

61/2015. szamu hatirozata:

Parad Nagykozség Onkorméanyzatanak KépviselS-testiilete
Galfalvi Gallik Béla kérelmét, - a Paradfiirdd
telepiilésrészen  kizérdlagos  joggal torténd  Piac
szervezésérol - nem taimogatta.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Ki az aki azzal ért egyet, hogy ha a Paloc Piac maganteriileten keriil megrendezésre, akkor az
Onkormanyzat adhasson engedélyt mas vallalkozé szamara?

A képviselo-testiilet S igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett egyetért azzal, hogy ha a
Paléc Piac maganteriileten keriil megrendezésre, akkor az onkormanyzat mas

vallalkozé szamara engedélyt adjon.
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Parad Nagykozség Onkorminyzatinak

62/2015. szamu hatarozata:

Parad Nagykozség Onkormanyzatdnak Képviseld-testiilete
a Paradfiirddi telepiilésrészen - magéantulajdonu teriileten -
t6rténd Paloc Piac rendezvény szervezése esetén, hasonlo
jellegli rendezvény Onkormanyzati tulajdoni teriileten
tortén6 megtartasat, mint tulajdonos nem korlatozza.

Dr. Antal Arpad képvisels:
Nem értem. Ha maganteriileten van, akkor evidens, hogy kilehet adni a teriiletet masnak.

Galfalvy Gallik Béla:
A kovetkez6 is maganteriileten lesz, a Magyarok Orszagos Talalkozdja.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Megtortént a szavazas, ha és amennyiben ugye bizottsag vezetdjétol, tobbektdl elhangzott, itt
akarja rendezni, akkor kérelemmel forduljon.

SZUNET
Szakacs Zalan képvisel6 tavozik az iilésrol.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Két kérdés van itt eléttem az egyik az kiosztasra kerlilt abban a tekintetben, hogy Parad
onkormanyzata tagja egy mikrotérségi tarsulasnak a szennyviz tekintetében és nem valdsult
meg a szennyvizhalozat, de kiépitésre keriilhet, illetve szandék is van az ott akok részérdl.
Megépitésre keriilhet, ez Parad tekintetében a Karolyi Mihaly utca Parddohutan, az Ady utca
Parddon, a Cifra utca Paradfiirdn, illetve Parad alsé részén a Kossuth ut belsé oldala egy
része, ahol nincs megépitve a vezeték. Ez a munka egy cég részérdl egy tarsulasban megkstott
szerz6dés eldkészitésre keriilt. A szétosztott anyagban szerepel, hogy a Nemzeti Fejlesztési
Minisztérium ezt most egy kézbe adja és ezzel probalja felgyorsitani a beruhazast. Arrol kell
doénteni, ugye meg volt ez a felhatalmazasom, hogy ezeken a targyaldsokon részt vegyek,
hogy akkor Parad Nagykozség Onkorményzata kivan élni tovabb ezzel a masik céggel, amit a
Kormany jelolt ki arra, hogy ezeket a projekteket elokészitse, palyazatba vigye, illetve
megvalositsa. Azt hiszem e tekintetben nem lehet kérdés, a szandék mar ki volt nyilvéanitva,
cégeserérdl van szo, a kivitelezés, vagy a lebonyolitds soran. Amennyiben nincs kérdés,
kérem ezt egy kézfelnyujtassal er6sitsiik meg, hogy kivanjuk ezt folytatni.

A képviselo-testiilet egyhangilag, nem szavazat és tartézkodas nélkiil egyetért az
egyiittmiikodési megallapodis megkotésével.

Parad Nagykozség Onkormanyzatinak

63/2015. szamu hatarozata:

Parad Nagykozség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a ,Recsk és Térsége szennyvizcsatorna-
halézatanak és szennyviztisztitd telepének bovitése,
korszeriisitése” program megvalositisa érdekében jelen




hatarozat melléklete szerinti Konzorciumi Egyiittmiikddési
Megallapodast kot az NFP  Nemzeti Fejlesztési
Programiroda Nonprofit Korlatolt Felelosségti
Tarsasaggal.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza Mudriczki Jozsef
polgérmestert a mellékelt Konzorciumi Egyiittmilkodési
Megallapodas aldirasara, egyben arra is, hogy a projekttel
kapcsolatos barmely relevans dokumentumot a kés6bbiek
folyaman 6nalléan elfogadjon és alairjon.

Hatarid6: azonnal, illetve folyamatos
Felelos: Mudriczki Jozsef polgarmester

Mudriczki Jozsef polgarmester:

A masik anyag nem kerlilt ugyan szétosztasra, de mar tobbszor jeleztem, az anyagokat meg
lehet nézni. Van lehetésége Parddnak, mivel Paradfiirdé része az egyik gyogyhelynek
Magyarorszagon, a Kormany pénzeket generdl a gydgyhelyek fejlesztésére. Ehhez, hogy
palyazatba vihesse az 6nkormanyzat a gyogyhelyét, egy szakmai koncepciét kell sszeallitani,
nyilvdn szakembereknek. Ebbe sajnos két dolog nem lehet, mint a kdvetkezd fejlesztés
id8szakra a strandfejlesztés és szallodafejlesztés. Egyébként minden mas olyasmi, ami er6siti
a gyogyhelyi poziciot, vendégéjszakakat generalhat. Gondolunk itt a kilat6, a hegyi sportok
dllomésa, meg minden olyasmi ami jardak, kozlekedés fejlesztése. Ehhez Aarajanlatokat
kértink. Nem kevés, ez egyik 4rajanlat 3,5 millié Ft+Afa és itt opcidé és monitorozast is
elvégez vendégek korében egy szalloddban. A masik arajanlat ami kevéssel olesobb, ez 3
millio+Afa és tartalmazza az elébb emlitett opcidt. Az id6 rovid, azért kell gyors dontést
hoznunk, mert ezek a palyazatok augusztusban lesznek kiirva és addigra ezt a gydgyhelyi
koncepciot el kell késziteni. Ezt a nagynak tind 6sszeget majd a palyazatban azt hiszem el
lehet szamolni, gyakorlatilag ez sem keriil majd pénzbe, de a szerz6dést meg kellene ktni.

Loczi Béla képvisel6:
Sikerdijas, vagy ki kell fizetni mindenképpen az Gsszeget?

Mudriczki Jézsef polgdrmester:
Ki kell fizetni.

Loczi Béla képviselo:
Tehat ha nem nyer akkor is j61 jarnak.

Mudriczki Jozsef polgdrmester:

Val6szinii, hogy minden dnkormédnyzat fog nyerni. Most 18 gydgyhely van, meg még egy par
folyamatban. Az az informécié van, hogy 20-22 gydgyhely lesz, abban a pillanatban, mikorra
kifrasra kertil a palyazat és 15 milliard forint all rendelkezésre majd a palyazatban, tehat ennyi
lesz péalyazhaté. Minden gy6gyhely fog kapni valami timogatést. Ez arra vonatkozik, hogy
egy koncepcidt szakembereknek el kell késziteni. Az anyagot szivesen korbe adom. Az egyik
egy fiizesabonyi illetdségli ajanlatkészitd, a masik budapesti. A budapesti cég nagyon nagy
dolgokat fejlesztett, tobb neves telepiilés fejlesztésében vett részt.
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Dr. Antal Arpad képviselé:
Ez arra vonatkozik, hogy ezek a cégek dolgozndk ki, hogy ebbe a formacioba, ebbe a
projektbe mi az amire palyaznank és ez iigy menne, hogy a palyazat kidolgozas is?

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Ez, amir6]l most kel donteniink ez a gydgyhely fejlesztési stratégia koncepcio elkészitése.
Mindenki ismeri Parad lehetSségeit. A Telepiilésfejlesztési Bizottsag és az Snkorméanyzat mar
szavazott arrdl, hogy mik azok a fejlesztésre keriilé elemek, illetve ezek a szakemberek
mondhatnak még hozza elemeket. Természetesen, amikor ez az anyag elkésziil a képviselS-

testiilet, illetve a lakossag felé is prezentdljuk és akkor elemeket 6k is beletehetnek, ha az
illeszthet6 ebbe az elképzelésbe.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:
Mit csinal val6jaban ez a cég azon kiviil, amit mi sszetudtunk gytijteni?

Loczi Béla képviseld:
Van neve és tudja hol kell kopogtatni.

Dr. Antal Arpid képviselé:

Ez tulajdonképpen az elsd 1épcs6, fontos 1épesd €s ennek alapjan tudunk arr6l donteni ha ide
keriil, hogy melyik vonalra, melyik elképzelésre készitiink palyazatot. Ez a masodik lépcso,
jol értem?

Varr6 Gyula cimzetes f6jegyz0:
Igen.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Javaslom a magam részérdl, hogy az olcsobb ajanlatot fogadjuk el.

Dr. Antal Arpad képviseld:
Melyik az olcs6bb?

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Amit most a kezében fog. Javaslatot teszek arra, hogy bizzuk meg a gydgyhely fejlesztési
koncepci6 stratégia kidolgozasara a Budai és Téarsa Tanacsado Kft.-t az arak a megkapott
ajanlat értében. Aki ezzel egyetért kérem, kézfelnyujtassal erdsitse meg.

A képviseld-testiilet egyhangiilag, nem szavazat és tartézkodas nélkiil egyetért a Budai
és Tarsa Tanacsadé Kft. megbizasaval.

Parad Nagykozség Onkormanyzatinak

64/2015. szamu hatarozata:

Parad Nagykodzség Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete
a telepiilés ,,Gyogyhelyfejlesztési  Koncepciojanak
elkészitését az unidés palyazati kiirds értelmében
sziikségesnek itéli.
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Ezért a Budai és Tarsa Tanacsadé Kft részére (1067
Budapest, Teréz krt. 27. képviseli: Dr. Budai Zoltin) a
telepiilés Gydgyhelyfejlesztési palyazatianak elkészitésére,
a benyujtott €s elfogadott drajanlata alapjan megbizast ad.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Téjékoztatasul elmondom, hogy Paldcnapot kévetd héten civil kezdeményezésre egy neves
zenekar jelesiil a Kérpatia zenekar tart egy koncertet a futballpalyan. A Futballpalya
hasznalatira a KLIK mar adott engedélyt, de a KILIK kérte, hogy mindenképpen
tajékoztassam a testiiletet is, meg nyilvan én is igy gondolom. Ez a Paldcnapot kdvetd péntek
este lenne. Semmi dolgunk nincs, semmit nem biztositunk, annyit, hogy a futballpalyat
allitjuk rendelkezésre, illetve a zenekar tagjainak a kozosségi hazba 6ltozét biztositunk. A
kozbiztonsagot mar a renddérséggel a zenekar menedzsmentje leegyeztette. A beléptetésrol, a
parkoltatasr6] mind-mind a zenekar gondoskodik, tehat nekiink ebbe nincs dolgunk.
Tamogatjuk, azt gondolom ebbe szavaznunk nem kell.

Antal Gézané:

Megfogadtam a hutai telektulajdonosoknak, hogy most mar nyilvanossagra fogom hozni
mindazt ami veliink van és ami benniinket foglalkoztat. Marcius 17-én irtam polgarmester
urnak egy levelet, amire két és fé1 honapja nem kaptam valaszt és ezt mint allampolgér €s
mint lakos és mint valasztépolgar, egy Kicsit rosszul esik. T6bbek kozott azért, mert az ERV-
vel, a viziiggyel foglalkozik, az ERV igazgat6ja 19 napon beliil méltatott arra, hogy valaszol.

Mudriczki Jézsef polgdrmester:
El kell, hogy mondjam, hogy azért nem sziiletett valasz, mert abban a tekintetben ami a levél
tartalma, elétte egy vagy két héttel paraddhutai fogad6oran mi errdl beszéltiink és azt

gondoltam, hogy nem sziikséges még egyszer leirni ugyanazt, amit akkor eltudtam mondani a
vizbekotés tekintetében.

Antal Gézané: »
Felolvasom a levelet és még két mondatban reflektalok. /A levél a jegyzOkdnyv irdsos
melléklete/.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Mint ahogy a levél elsd részében is benne volt, hogy elbtte par nappal beszéltiink a hutai
fogadodran és azt amit eltudtam mondani azt most annyival tudom kiegésziteni, hogy a
testiilet dolgozik azon, hiszen nem belteriiletr6l van szé. Belteriileten az ERV-nek, a
szolgéltatonak kutya kotelessége a vizet megépiteni. Amikor a hazakat épitették, akkor ott
nem volt viz, azt hiszem zartkertek voltak.

Antal Géziné:
Szant6161d volt, megbiintettek mindenkit 120 e Ft-ra.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Nem épiilt ki vizhalozat. A viz kiépitése azt tudjuk, hogy csak szabalyok és tervek alapjan
lehet, hiszen én nem gondolnam, hogy valaki ezzel probalna visszaélni. Kerestem ebben a
tekintetben tobbszor a vizmii eldz6 vezetdjét. Igéretet tett arra, hogy prébalja megoldani a
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Cser-dlils vizellatasat szabalyosan, de ott akkor a viznyomésnak is megfeleld, olyan
keresztmetszeteknek kell lenni ami szabvanyos. Mivel nem belteriilet, itt nem valdsulhat meg
4llami pénzbd] csak ugy, hogyha belteriiletbe vonjuk. Erre is irAnyul majd a rendezési terviink
egyik modositasa, illetve azéta éppen a napokban irtam ald azt a szerz8dést, ami a vizrendszer
megtervezésére szolgal, ez mind pénteken tortént. A vizmii igéretéhez meérten foglalkozik az
tiggyel, tervez6t kért f51, volt helyszini bejaras. Az aknabdl, ahol most a vezetck vége van,
nyomasfokozo elhelyezésével fog megépiilni a vizvezeték. Ennyit tudok téjékoztatasul
mondani Onnek. Nem tudok most tbbet mondani, igérni sem. Ez t6bbszor szoba keriilt mar
koztiink. Tudom, hogy egy szomyli dolog ugy élni, hogy nincs vezetékes viz, de azt is
felajanlottam Onnek, hogyha éppen egészségi allapota nem engedi, szivesen segitek, szoljon
és akkor akir az alkalmazottak koziil valaki visz kannaba 51 vizet maganak. Ezzel a
lehetéséggel nem élt. Tobbet addig nem tudok tenni, amig ez engedéllyel nem rendelkezik,

vagy pedig nem valik belteriiletté, mert onnant6l kezdve az ERV-nek kutya kotelessége
megépiteni ezt a vezetéket.

Antal Gézané:

A belteriiletté nyilvanitasro] viszont halottam, hogy a Paradfiirdd telepiilésrészt nem is olyan
régen 1-2 hénapja belteriiletté nyilvanitottak. Akkor miért nem tudjik ezt a részt is
belteriiletté nyilvanitani 10 éve? A mésik, Ontél kaptam 2010. november 4-én, hogy nem zart
kert, hanem hétvégi hazas tidiilédvezet. Akkor most mirdl beszéliink?

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Lehet csinalni vezetéket, csak bele kell tenni a pénzt. Ezt meg maguk nem akarjak. Azt is

lebet, hogy Osszefog az Osszes ottani érintett és kiviteleznek egy vezetéket. Az ERV
megcsindlja, lebonyolitja, csak ezt ki kell fizetni.

Antal Gézané:

Akkor 2001-ben, hogy torténhetett ilyen, hogy egyszerre csak semmi perc alatt a szantofoldre
lefektették a vizestvet? Két haz volt minddssze azon az oldalon a 2020-as részben €s egy
épill® garazs, 28 db lires telek. Most viszont 20 hdz van abba a sorba ahol ¢n vagyok és
egyszeriien nekiink nincs viziink. Jonnének fel kicsi gyerekekkel és egyszerlien nem tudnak

feljonni, mert azzal kell kezdeni a napjukat. 10 év 6ta havi szinten kapom a telefont. Mér nem
tudok mit mondani.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
En sem tudok mit mondani, mert az tigy itt tart amit elmondtam.

Csortos Gyorgy alpolgarmester:

Ugy tudom, hogy amit tetszett emliteni az a renddérkapitany aki bevezette a vizet, az ugy
csinalta, hogy az utca végén még ott a viz. O ott lekottette a vizet magéanak és 6vé a fomérd és
sajat pénzbdl, vagy Ssszeszedte a telektulajdonosoktdl, megcsinaltatta €s 5v€ a fOmérd &s ugy
szedi 6ssze a t6bbi tulajdonostdl a pénzt.

Antal Gézané:
Tudom és akkor lehetett szantofoldre épiteni egy vizvezetéket, most meg azon hezitdlunk mar

10 éve, hogy még mindig nem is tudom, méar nem szantofold, mert mar megbiintettek
benniinket és most mar nem az.
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Csortos Gyoérgy alpolgarmester:
Azt nem a vizmi csinalta, hanem 6 sajat maga csinaltatta meg.

Dr. Antal Arpad képvisel6:
Az is engedélykoteles.

Loczi Béla képviselo:
Nem, mert az mar mértvezeték és magassagi betett vezetéknek szamit és onnant6l kezdve,

tehat amikor a vizmiinek meg van az 6raja, onnantél kezdve, hogy te most 8 km-re viszed az
erddbe a sajat hazadhoz.

Dr. Antal Arpad képvisels:
A vizvezeték fektetés az terv és engedély koteles, csak maganteriileten nem.

Antal Gézané:
Tudjuk ezt, hogy hogy tortént. Csak az felhdboritd, hogy ott van 50 méterre télem és

egyszeriien mindegy, hogy milyen beteg vagyok, vagy tudok-e lemenni vizért, vagy nem
tudok. Ott van a viz és nekem 5-600 métert kell menni vizért.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Nagy valoszintliséggel, ha kapott volna abbdl a vizb6l, akkor nem iilne itt.

Antal Géziné:
Akkor mas is kapott volna. Nem csak magamr6] beszélek, mint az elején is mondtam, hanem

a 20 haz és azt mondta, hogy mindenben segitenek, amiben csak tudnak, mert most mar tobb a
soknal.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Azt tudjuk mondani, hogy amikor oda épitkezett ez a helyzet van. Keressiik a megoldast, rajta
vagyunk azon, hogy magénak vize legyen.

Antal Gézané:
Nem csak nekem.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Természetesen azoknak a hazaknak ahol nincsen viz.

Antal Gézané:
20 haznak, igy van.

Dr. Antal Arpad képviseld:

Elhangzott és a meghivoban van is egy ilyen koncepcid, Integralt Telepiilésfejlesztési
Stratégia elkészitése. Nem tudom miért nem keriilt targyalasra, vissza lett vonva?

Loczi Béla képviseld:
Vissza lett vonva igen.



Dr. Antal Arpid képviseld:

srer

Léczi Béla képviseld:
Err6l fogunk targyalni cstitortokon.

Dr. Antal Arpid képvisels:
Mi a realitdsa annak, hogy ez a rendszer megoldasra keriiljon? Van-e realitdsa ennek? Mert
akkor abban a pillanatban tessenek elbterjeszteni a kérdést, kérést, hogy ha ez megvalosul és

meg kell val6sitani, akkor ennek a keretébe kérik ezt a moédosulast. 10 év ota tényleg kellene
megoldast talalni.

Varro Gyula cimzetes f6jegyz6:

A mostani anyagban, ami most a Telepiilésfejlesztési Bizottsagnal van, abban szerepel a Helyi
Epitési Szabalyzatnak a feliilvizsgélata és tobbek kozott konkrétan ennek az tidiilteriiletnek,
mert ennek most mar tidiilSteriilet az dvezeti besoroldsa, annak a moédositasa lakodvezetté,
hogy ez a probléma athidalhaté legyen a tovabbiakban. Az egész elézményhez meg két dolgot
engedjenek meg. Valoban ott késziilt, az emlitett személy szervezésében egy maganberuhazas
jott létre, akikkel 6k Ssszefogtak, meg a viziiggyel legyeztették, kialakitottdk az 6 maguk
belsé halozatat. Hogy ennek a keresztmetszete, nyomasértékei hogyan alakulnak, errél
nekiink nincs informacionk. Tudomésom szerint valtozatlanul Ggy mikodik, hogy ez a
maganszemély fizet, tehat & van szerzédéses kapcsolatban a vizmiivel, aztdn 6, hogyan ossza
a koltségeket, arr6l nekiink nincs informacionk. Ett6l fiiggetleniil mi kb. 10 évvel ezel6tti
idészakban az egész Cser-diildre, mar mint az dnkorméanyzat, a Cser-diilére vonatkozdan
elkészittette a teljes szennyviz és ivovizhaldzatra a terveket, leengedélyeztettiik.

Antal Gézané:
Igy van, kdzosen valasztottuk ki a tervez6t.

Varro Gyula cimzetes f6jegyz6:

Ezt kovetden mi atadtuk az ERV-nek, mondvén, hogy 6 az lizemeltetSje a térségben az
ivovizhalozatnak és az akkori vezérigazgatd Kovacs urnak személyesen Kazincbarcikan adtuk
4t a tervdokumentacidkat kérve, hogy amint forras nyilik barmilyen csatornan, akar sajat, akar
hazai, akar Unios, valdsitsak ezt meg. Nos erre nem Kkeriilt sor. Az 0j vezetéssel ismételten
leiiltiink és ismételten kértiik, hogy ez egy akkut probléma, prébaljanak segiteni. Addig
eljutottunk, hogy most 6k, sajat tervezoéirodajukkal elkészittették az ivovizhalozatnak a
terveit, az engedélyezési eljarasa a mult héten kezd6dstt meg a polgarmester Ur Utkezeli és
tulajdonosi hozzajarulasanak kiadasaval. Annyi tartozik még kozbiils6 megjegyzésként, hogy
a tavalyi évben keresett meg benniinket egy masik zart kerti ingatlantulajdonos, de a zért kerti
kateg6ria mar nem igaz, mert az nem létezik. Tehat egy teriilettulajdonos, hogy mar a sajat
koltségén azt is megoldand, hogy a kozteriileten az Uton repiilovezetéket a sajat koltségén
kiépit, mert, hogy az 6 ingatlanan van ivéviz, mert hogy tobb ingatlana van, az utolso
ingatlanan meg nincs. Akkor mondtuk mi, hogy ha mar ennyi koltséget hajland6 beletenni
ebbe a térténetbe, akkor probaljuk meg Gsszefogni €s akkor az 6nkormanyzat, az ERYV, illetve
az O altala elképzelt osszeg Osszeadasival. Akkor a képviselo-testiilet ezt a dolgot elvette,
hogy ez nem j6 megoldas. Addig sikeriilt eljutni, hogy az ERV most teljes egészében magara
vallalta a tervezést, az engedélyeztetést és még egyszer mondom, készen vannak a tervei.
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Hogy milyen csatornan fog tudni pénzhez jutni, illetve, hogy sajat forrasaibol 30-40 milli6 Ft-
ot tud-e¢ dldozni egy ekkora cég, nem tudjuk. Most megint azt tudom mondani, hogy ilyen
kozel még nem voltunk ennek a problémanak a megoldasihoz.

Antal Gézané:
Mi meg tavol vagyunk a vizt6l.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Azt ajanlat tovabbra is €1, ha egészségileg nem birja, sz6ljon, segitiink.

Antal Gézané:
Egyet viszont kérek. Tiszteljen meg egy valaszlevéllel, csupan azért, hogy a tobbieket ugy
tudjam tajékoztatni.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Megirom a jelenlegi allapotot, ami elhangzott.

Loéczi Béla képviseld:

A multkori testiileti iilésen jeleztiik, hogy el fog maradni két napirendi pont és Ssszehivtunk
csiitortokre egy bizottsagi {ilést, ahova szeretettel meghivunk minden képviselét,
alpolgarmester urat, ahol megbeszélnénk ezt a két napirendi pontot, illetve kézben lett egy
harmadik is. Csiitértokon lesz 17 érakor. Most szeretnék bejelenteni egy olyan dolgot, ami
formalis, de mégis csak elszeretném mondani Hochman Sé&ndor dr a Telepiilésfejlesztési
Bizottsagnak tiszteletbeli tagjava valasztottuk, ami értelemszerlien szavazati joggal nem jar,
viszont targyalasi joggal igen, tehat 6 is részt fog venni innentdl kezdve a bizottsagi tiléseken.
Hogy ezt hogyan lehet hivatalos formdba azt nem tudom, de tijékoztattam a képviseloket.
Ezen a bizottsagi ilésen fogjuk megtargyalni egyrészt ezt a Helyi Epitési Szabalyzat
modositast, amirél sz6 volt, illetve azt a Telepiilésfejlesztési Koncepciot.

Dr. Antal Arpad képviseld:

Szeretném tajékoztatni a képviseld-testiiletet. Szoba keriilt itt anno korabbi Jogi és Ugyrendi
Bizottsagi iilésen, hogy az Onkormanyzati toérvényben a képviselok oktatdsara eldirt
feltételeket nem teljesitettiik. Kaptunk egy felszolitast, illetve egy anyagot innen az
Onkormanyzati hivataltol, hogy mult honap valahanyadikdn menjiink be Egerbe és akkor meg
lesz az egész napi oktatas s azt kovetGen a vizsga. Hat én az anyag alapjan bementem Egerbe
¢s a megadott id0ben beestem abba a terembe, ami meg volt jelolve és abba a terembe éppen a
megyei korméanymegbizott, a volt kolléga tartott vezetdi értekezletet, s kozolte velem, hogy
val6szinli mashova kaptam meghivast és nem oda. Felmentem a Torvényességi Féosztalyra és
elmondtam, hogy akkor ez hogy miiksdik? Akkor most van oktatds, vagy nincs oktatas? A
Torvényességi Foosztaly kozolte velem, hogy mar két hete kikiildték az dnkormanyzatokhoz
azt, hogy ez az oktatas elmarad ¢és elektronikusan fogjak megkiildeni a vizsgaanyagot is, azt
kovetden lehet jelentkezni majd vizsgara. Mondtam, hogy itt vagyok, bejelentkeztem
vizsgara. Miutan tisztaztak, hogy nincs akadalya, hogy levizsgaztassanak és levizsgaztam, azt
kovetden kozolték, hogy megfogjak kiildeni a bizonyitvanyom az dnkormédnyzatnak. Nem
tudom, hogy ez megérkezett-e?
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Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:
Igen, meg, atfogom adni.

Dr. Antal Arpid képviselé:
Szamomra nem ennek van jelentdsége. Nekem annak van jelentosége, hogy két hétig, vagy

egy hétig itt volt az értesités, hogy elmarad és, hogy nem voltak képesek engem kiértesiteni,
hogy ne menjek be. Az mas kérdés, hogy jol siilt el.

Mudriczki J6zsef polgarmester:
Bocsanatot kérek e tekintetben.

Dr. Antal Arpad képviselé:
Nem a polgarmester urnak cimeztem, hanem Varr6 urnak, mert az 6 asztala.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Ha nincs més hozzaszo6las, kérdés megkdszoném a megjelenést, bezarom az {ilést.

Mudriczki Jozs¢f |
; polgarmester

oczi Béla
jkv. hitelesitd
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