Parad Nagykozség Onkorméanyzata
3240 Parad, Kossuth Lajos ut 91.
Tel: 36/364-118. Fax: 36/364-525.

Szam: 1200-9/2015.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Pardd Nagykozség Onkorményzata hivatali helyiségében, Parad Nagykozség 2015.
julius 07-én megtartott rendkiviili képviselStestiileti iilésén.

Hatdrozat szama Targy

78/2015. (VIL.O7.) 2014. évi koltségvetési rendelet modositasarol és a 2014, évi
zarszamadasrél névszerinti szavazassal dontés

79/2015. (VILO7.) A 2014. évi koltségvetési modositd rendelet dologi kiaddsok sorainak
megosztasanak elrendelése

80/2015. (VIL07.) Pardd Nagykdzség Onkorményzatinak 2014. évi koltségvetés
moédositasarol sz6l6 rendeletének elfogadisa

81/2015. (VIL07.) Pardd Nagykézség Onkorményzatinak 2014. évi zérszdmadasi
rendeletének dologi kiad4sok sorainak megosztasanak elrendelése

82/2015. (VIL.07.) Parad Nagykozség Onkorményzatanak 2014. évi zarszamadésérél sz616
rendeletének elfogadésa

Rendeletek szama Targy

4/2015. (VIL. 08.) Parad Nagykézség Onkorményzaténak rendelete a 2014. évi koltségvetés
modositasarol

5/2015. (VIL 08.) Parad Nagykozség Onkorményzatédnak rendelete Pardd Nagykozség 2014.
évi zarszamadasardl

Napirend:

1./ Pardd Nagykozség Onkorméanyzata 2014. évi koltségvetésérél sz616 rendelet modositasa
El6terjeszté: Mudriczki Jozsef polgarmester
El6készitésben részt vett: Pénziigyi Bizottsag
/az anyag az el6z6 képviseld-testiileti tilésre megkiildve/

2./ Parad Nagykozség Onkormanyzata 2014. évi zarszdmadasa
Flbterjesztd: Mudriczki Jozsef polgarmester
El6készitésben részt vett: Pénziigyi Bizottsag, Varré Gyula cimzetes f6jegyzd,
Sandor Mikldosné pénziigyi fétanacsos
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JEGYZOKONYV

Késziilt: 2015. julius 07-én a Parad Nagykoézség Onkorményzata disztermében (3240 Parad,
Kossuth L. u. 91.) megtartott rendkiviili képviselStestiileti tilésén

Jelen vannak: Jelenléti {v szerint

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Koszonti a jelenlévdket, megnyitja az tilést. A mai rendkiviili testiileti tilésiinket azzal az
indokkal hivtam 6ssze, hiszen hétvégén megjelent egy Gjsdgeikk Parad tekintetében, ami cs6d
kozeli helyzetet jelent telepiilésiinkrol és azéta érdeklddden kérdeznek akar engem, gondolom
a képviselSket is, akér lakosok, cégek vezetdi, még az Wjsagok tekintetében is volt
megkeresés. Mindenek eldtt el szeretném mondani, hogy cs6d kozeli helyzetr6l sz6 sincs, a
mai szémlaegyenlegiink 24 milli6 forint az Onkorményzat részér6l. Az igaz, hogy a
zarszamadas el nem fogadésa miatt a kincstar ledllitotta az allami tAmogatasok folydsitasat, ez
havi 15 millié forint. Ezt ugy tudtuk 4t hidalni, hogy a fejlesztésekre szant lek6tott betétlinket
felbontottuk és ebbdl finanszirozzuk a telepiilést, az intézményeket, illetve azokat a
kotelezettség véllaldsokat, amiket hatérozatokkal hoztunk, illetve vallaltunk azért, hogy a
telepiilést fejlesszitk, terveket készitettiink el8, konfekciokat készitink, amiket lassan
fizetniink kell. A zarszamadéast a Pénziigyi Bizottsig targyalta, elfogaddsra javasolta a
képviselé-testiilet felé, aztdn a képviseld-testiileti iilésen a koltségvetés modositasa és a
zérszamadas nem lett elfogadva. Az el nem fogadott zarszamadasra az volt az indok a
képvisel6k részérél, hogy fiiggetlen konyvvizsgaloi szakért6t vonjunk be, aki megvizsgélja a
gazdalkodast és jelentést ir a tavalyi év gazdalkoddsar6l. Ez megtortént, ezzel a jelentéssel
hivtam 8ssze a képvisel6-testiileti tilést. Ezen az iilésen nem volt itt minden képviseld, a
zérszamadas elfogadisdhoz tobbség kell, ez nem volt meg. Ketten nemmel szavaztak, egy
tartézkodas és harom igen szavazat kevés ahhoz, hogy ez elfogadasra keriiljon. Kerem a
jelenlévoket, a képviseléket, hogy a kikiildstt anyagot Ujra atnézve fogadjak el a 2014. évi
koltségvetési rendelet modositasat, illetve a zérszdmadast, mert akkor a teleplilés megkapja
azokat az elmaraddsokat, amit a kincstar ledllitott, illetve tudjuk a telepiilés fejlesztését
biztositani. Elmondtam mar tobbszor is, hogy jelents fejlesztési lehet6ségekre van
lehetSségiink ebben a ciklusban. De azt mindenkinek meg kell érteni, hogy tdmogatast az a
telepiilés kap, ahol egység van, ahol a gazdalkodas megfelel6 és dnerével is tud rendelkezni.
Most is van folyamatban beadott palyazatunk, nem tudom, milyen kicsengése van amikor a
tamogatok esetleg ezt a leirt cikket olvassik, merem remélni, hogy nem befolyésolja a
telepiilés életét, illetve a telepiilésrd] beérkezett palyazatok elbirdlasat. Ennek a felvezetésnek
a fiiggvényében kell, hogy a mai {ilésen dontstink, targyaljunk. JegyzO6konyv hitelesitonek
javaslom Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester urat és Dr. Antal Arpad képviseld urat. Aki
egyetért a javasolt személyekkel kérem, kézfelnytjtassal jelezze.

A Kképvisel6-testiilet egyhangilag, nem szavazat és tartézkodas nélkiil elfogadja a
javasolt személyeket.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Mind a Pénziigyi Bizottsagi {ilésen, mind az eléz8 képviselo-testiileti tiléseken err6l mér
béven beszéltiink, attekintettiink most egy gyors pénziigyi jelentést adtam a szamlankrol, ami
24 milli6 forint, a kincstarto! 15 millié forintot varunk, ha a zérszdmadas elfogadasra keriil és
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akkor augusztusra visszakapjuk azt a pénzt, amivel rendelkeztiink tartalékként a péalyazatok
benytjtasdhoz, illetve a fejlesztési lehetdségek megvaldsitisdhoz. Sziikséges a napirendi
pontokrdl és azok sorrendjér8l szavazni? Latom jegyz6 ur jelzi, hogy igen. Kérem a
képviseldket, hogy a napirendi pontokrdl és azok sorrendjérdl szavazzanak.

Dr. Antal Arpad képvisels:

A jelenleg hatdlyos Szervezeti és Miik6dési Szabalyzatunk azt rogziti, hogy ezekhez a
napirendi pontokhoz bizottsdgi megtargyaldsok sziikségesek, a jelenlegi forméban, amit elénk
terjesztettek, nem volt bizottsagi megtargyaldsa ezeknek a napirendi pontoknak, igy ugy
gondolom, hogy ez a Szervezeti és Miikddési Szabalyzatot sértd ez az elSterjesztés.
Polgarmester Ur elfelejtette megemliteni, hogy a Jogi és Ugyrendi Bizottsag is targyalta mind
a két napirendi pontot elézetesen és a Jogi és Ugyrendi Bizottsag nem javasolja elfogadasra a
képviselo-testiiletnek egyik napirendi pontot sem. Pontositani szeretnék ebben a koérben.
Polgarmester ur, azt nem értem, hogy az elmult jegyz6kényvek miért nem késziiltek el, mert
ha elkésziiltek volna, akkor most abbdl idéznék, de ha nem, akkor ami felkeriilt a netre. Talan
pontositani sziikséges, az elfogadds azért nem tortént, hogy konyvvizsgal6éi jelentés
szilkségeltetik, hanem az el nem fogadas azért tértént, mert Ondk 57 milli6 forintot eldugtak a
koltségvetésbe. 57 millié forint Snkorményzatot ért hatranyt, kart meg sem emlitenek. Meg
sem emlitettek sem akkor, sem most jelenleg sem. Ezért és emiatt nem keriilt ez elfogadas és
megszavazasra. Rendkiviil szomort vagyok, hogy véltozatlanul ugyanezt terjesztik ide eld,
nincs nevesitve ez az 57 millié forint semmilyen formaban.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Tisztelt képvisel ur! Azt gondolom, hogy mind az elfogadést elokészités sordn szinte minden
képviseld ott volt a Pénziigyi Bizottsag tilésén, On is, illetve ezt megeldzden akar a lakossag,
akar visszamenve még a kampanygyiilésen is elhangzott errél egyfajta tdjékoztatas. Itt most
mér az a kérdés, hogy legyen elfogadva a koltségvetés, hogy a cikkben aposztrofalt
csddhelyzet be ne kovetkezzen, hiszen az altal nagyon rossz helyzetbe hozzék a telepiilésiiket,
azt a nagy fejlodést, nagy lehet6ség elétt allo telepiilést, ami el6tt most Pardd all. Sokat
beszéltiink mar errdl, az sziikséges, hogy megszavazzak, elfogadjak ezt a kéltségvetést, nincs
eldugva, hiszen beszéltiink réla minden egyes forumon. Biztos vagyok benne, hogy aki itt iil a
teremben, mindenki tud errdl, illetve ha egy Pénziigyi Bizottsdg javaslatot tesz arra, hogy

fogadja el a koltségvetést a telepiilés 6nkormanyzata, akkor én azt gondolom, hogy azt
komolyan kell venni.

Szakacs Zalan képviseld:

K&szondm a szot, Polgarmester ur! A legutdbbi testiileti tilésen is visitottam és most is visitok
¢s nagyon hangosan visitok és egyre hangosabban fogok visitani, hogy a majus 14-i Pénziigyi
Bizottsagi tilésen killonvéleményt fogalmaztam meg a koltségvetés, illetve a zarszamadas
kapcsén. Itt van nalam az a jegyz6konyv, a mai napig nem irtam ala és nem is fogom alairni,
mert a jegyzOkonyv nem hlien tiikr6zi a Pénziigyi Bizottsag iilésén elhangzottakat. Még
egyszer mondom, kiilonvéleményt fogalmaztam meg, ami miatt a koltségvetés, a zarszamadas
elfogadhatatlan, kértem jegyzOkonyvbe rogziteni, a jegyzOk6nyvben nincs benne. A
jegyzékonyvet a Bizottsag elndkének és a jegyz6konyvvezetének kell ellatni kézjegyével. En
ezt a Pénziigyi Bizottsagi lés jegyzOkonyvét sem most, sem a jévOben, amennyiben ez
véltozatlan formaban marad, nem vagyok hajlandé kézjegyemmel elldtni.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Elnézést, mi az oka annak?




Szakdics Zalan képviseld:

A kilénvéleményt nem tartalmazza a Pénziigyi Bizottsdg ilésének a jegyzdkonyve.
Mondtam mar, a legutolsé testiileti {ilésen utaltam r4, hogy amennyiben kiilonvélemény
fogalmazodik meg barki részérdl, az a jegyz0konyv részét kell, hogy képezze. Nyomatékosan,
glesen, vagy kinek-minek a vérmérséklete szerint esetleg sarkosan fogalmaztam meg a
kilonvéleményt, megfogalmaztam, kilonvélemény elhangzott, a kiildnvéleményt a
jegyz6konyv nem tartalmazza. A masik észrevételem pedig, a legutolsé testiileti tilésen is én
egész biztos, hogy elmondtam, csak ismételni tudom Onmagam, hogy amennyiben az
Allamhaztartasi térvény rendelkezéseinek megfelel6en tetszenek elénk terjeszteni a tavalyi
koltségvetést, illetve zarszamadast, részemrél nincs akadalya, hogy elfogadjam. Mert a tavalyi
szamok ennek ellenére, hogy ilyen bddiiletesen nagy hétrany érte az nkormanyzatot, azok
tényszamok, ezen véltoztatni nem tudunk, csupan az a kifejezett és még egyszer mondom
kifejezett és nyomatékos kérésem, hogy ez tigy legyen eléterjesztve, ahogy az AHT ezt fedi.
A mai testiileti ilésnek az Osszehivésa szintén nem felelt meg a Szervezeti és Muikddési
Szabalyzatban rogzitetteknek. Nem felelt meg azért, mert 5 nappal korabban ki kell kiildeni az
anyagot. Rendkiviili iilés esetén egyetértek amennyiben olyan korillmény van, ami nem tlr
halasztast. Tegnap polgarmester ur délutan harom 6rakor megerdsitett abban a hitemben, hogy
itt semmilyen 4j koriilmény ezzel kapesolatban nines, teht eldterjesztés valtozatlan forméaban
torténik meg. Tehat innentd] kezdve megint csak aggalyomat tudom megfogalmazni, €s most
Varr6 urtol szeretném kérdezni, mint a torvényesség helyi 6rétél, hogy amennyiben ilyen
SZMSZ-nek ellentétes elbterjesztések sziiletnek, és nem az utolsé percben, hanem az utolsé

utaniban torténik meg a képvisel6k értesitése, miért nem hallatja a hangjat, hisz ugye a jegyz0
ur jogtudd. Koszonom!

Varré Gyula cimzetes fojegyzo:

Az utobbival kezdeném. Tehét a hatdlyos Szervezeti és Mikddési Szabélyzatunk 13. § 5.
bekezdése a kovetkezOképpen rendelkezik: Siirgds, halasztast nem tiir6 esetben a képviseld
testiilet azonnal osszehivhatd, telefonon, széban, vagy szoveges tlzenettel. Ez esetben
részitkre az Glés kezdete el6tt kell atadni a meghivot és a mellékleteit. Ugy gondolom, hogy
~ ennek a szabalynak a polgarmester ur eleget tett, amint a bevezetdjében elmondta, siirgds.

Szakdcs Zalan képviseld:
Mi ebben a siirgds? Bocsénat!

Varré Gyula cimzetes f6jegyz0:

Hat mondjuk az, hogy elhangzott az eldterjesztésében, hogy a tegnapi nap folyaman
megjelent egy ujsageikk, ami. ..

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Hétvégén, hétvégén jelent meg.

Varré Gyula cimzetes fojegyzo:

Bocsanat, a hétvégén megjelent egy cikk, ami cs6d kozeli helyzetet aposztrofalt a telepiilésre
vonatkozéan €s hat ez egyaltalan nincs ...

Szakics Zalan képviselo:
De ez a mi helyzetiinkén mit valtoztat?
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Yarré Gyula cimzetes féjegyz6:

A mi helyzetiinkben? Mondjuk azt, ami ugyancsak elhangzott a polgérmester ur részérdl,
hogy a kiilonb6z6 tarsszervek részérbl sorozatban jonnek a telefonok, hogy ez igaz, ez
megfelel a valosagnak ez a cs6d kézeli helyzet? Ugy gondolom hogy el lehetne héritani,
leginkabb azzal lehet elhéritani, hogy az 4llami tdmogatést, ami havi 15 milli6 forint, hogy

arr6l nem kellene bizonytalan ideig lemondani, mert minden egyes honap késedelem, az 15
milli6 forintot jelent az Onkormanyzatnak.

Szakdcs Zalan képvisel6:

De ne tessék félremagyarazni! Hatdrozottan, abszolut protestdljak ellene. Engedtessék meg
nekem, hogy a Beligyminisztérium Gazdalkodasi Fosztalyvezetbjének a szavéra sulyozottan
adjak, aki szamomra azt az informdciot adta tobb izben, hogy a netté finanszirozast, azt egy
hénapban egyszer és mindig a hénap végén, juliusban a hénap utolsd hétféjén fogjak utalni,
ez julius 26.-a. Most kérdezem én, ma ugye julius 7-ét frunk, hogy ha a hatodikéhoz

hozziteszem az 6t napot, az 11-e, a 11.-e is még b6ven benne van a julius 26-i idépontban.
Tehat mi ebben a torténetben a novum azt nem értem?

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:

Ha megengedi, erre hadd valaszoljak. Eppen most ma délutin is egyeztettem a
kormanyhivatallal, mert ¢k jelentik tovabb ezeket az informdcidkat jelesiil azt, hogy van-e
mar elfogadott zarszamadésunk vagy nincs és az 6tddikei allapot az irdnyad6. Tehat a julius
otodikei éllapot szerint nincs elfogadva zarszdmadds, tehat erre a hénapra sem fogjuk
megkapni a 15 milli6 forintos bruttd finanszirozast.

Szakacs Zalan képviseld:
Nettd finanszirozast bocsénat!

YVarr6 Gyula cimzetes {6jegyzo:

Hat igen, mert tizenkett6t ide harmat, meg az addéhivatal felé kell befizetni, de miutan
juniusban, tehét a malt hénapban mér nem kaptuk meg, tehét az adohivatal felé nekiink kellett
fizetni a netté utani brutté finanszirozast, tehat 15 milli6 forintot mér nem kaptunk meg, erre a
hoénapra megint csak nem fogunk megkapni 15 millié forintot, tehat legkordbban is ha ebben a
hénapban elfogadjdk a zarszdmadast, akkor augusztus végén kapja meg a telepiilés
visszamendlegesen ezt az Gsszeget.

Szakacs Zalan képvisel6:
Juli 26.

YVarro Gyula cimzetes f6jegyz6:
Jo, hat Zalan, én egy b6 féloraval ezelott egyeztettem a kormanyhivatallal errdl a kérdésrél,

mult héten pedig csiitdrtékon volt az utolsé ilyen telefonbeszélgetésiink, hogy van-e mar
zérszamadas.

Dr. Antal Arpad képvisel§:

Hadd ne értsem, Varré ur! Az Allamhéztartasi torvény szerint februar 28-ig elkellett volna
késziteni a koltség, az elszdmolds tervezetét, és azt kdvetden Gtjara bocsétani €s legkésdbb
majus végén az ezzel foglalkozo rendeletet elfogadtatni. Tisztelettel, hadd kérdezzem, mit
tetszettek csinélni 2015. februdr 28-ig? 2015 marciusban, 2015 4prilisban és 2015 majus elsd
felében? Tobb mint hidrom hénapon keresztiil nem keriilt ide ez a zarszamadas. Amikor
idekertilt, akkor 57 milli¢ forintot a szényeg ald tetszettek s6porni. Hol van ez az 57 milli6




forint?

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Elnézést!

Dr. Antal Arpad képviseld:
Elnézést, 40 millié forint, 2 milli6, és 13 a késedelmi kamata egész pontosan kiszamolva.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

J6, akkor azt gondolom, Ontsiink még egyszer tiszta vizet ebbe a pohéarba! 2009-ben, elég
messzite megyiink vissza, énkorményzatunk dontdtt arr6l, hogy a miivészetoktatasi dgazatot
is timogatja. Gyakorlatilag kicsit magasabb tdmogatast adtunk az itteni lakosok gyerekeinek,
vagyis a sziiloknek azért, hogy minél t5bb ember igénybe tudja ezt venni és ne csak a hdrom
H-s vagy a két H-s gyerekek, hanem azok, akiknek esetleg a sziilei munkanélkiiliek, vagy
esetleg tartésan betegek is. Ezt gyakorlatilag 2010-ben egyontetiien, egyhangtlag
telepiilésiink onkormanyzata tdmogatta. 2010-ben ezt szintén megerdsitette mar az én éltalam
vezetett testiilet, egyhangilag tdmogattuk. Gyakorlatilag az iskola bonyolitja ugye nyilvéan az
oktatast, és az 6 altaluk kapott adatokb6l dolgozva jelentettik mindig a kincstarnak, hogy
mennyi gyerek jar a miivészetoktatdsi intézménybe, illetve mennyi 4llami tdmogatast
igényliink ezutin. Gyakorlatilag ezt ellenérizte a kincstar 2013 év végén, amikor azt mondték,
hogy az iskola jelentései, illetve az Snkormanyzati rendelet nem mindenben felelt meg és igy
visszavonjék az dsszes allami tamogatést, amit erre adtak. Nyilvan ez az allami tdmogatas ez
akkor 40 millié forint volt, ezt vissza kellet fizetniink a kincstarnak, erre nyilvén kértiink
részletfizetési kedvezményt, hiszen ez egy ekkora koltségvetést intézményt vagy szervet is
nem tudta volna megvaldsitani. Kaptunk ra részletfizetési kedvezményt, illetve jeleztiik azt,
hogy mi ezzel nem értiink egyet, szeretnénk hogyha a kincstdr ezt feliilirnd. Ebben
segitségiinkre volt a kincstar, az orszaggylilési képviselénk, és 27 milli¢ forintot
visszajuttatott az Onkorményzatnak, mint jogos tdmogatast a miivészetoktatashoz.
Gyakorlatilag ez valamikor 2014 tavaszan volt és arrél, hogy ezutan egyfajta kamatot kell
fizetniink a Kkincstar felé, err6l akkor értesiiltem, amikor ezt a polgérmesteri
* kampanygyiilésemen egy lakossagi hozzasz6l6 ecsetelte. Tehat én akkor értesiiltem err6l. Ez
Azt hiszem egy szerdai nap volt, ha jol emlékszem és ezt kovetSen pénteken kaptunk irdsos
informaciét arrél, hogy azt a kamatot is meg kell fizetntink. Tehat igy gyakorlatilag a képlet
gy all fenn, hogy volt egy 40 milli6 forintos elvonas, volt egy 27 milli6 forintos
visszajuttatés, és volt egy 16 milli6 forintos kamat. Ebbol ki lehet szdmolni, hogy ez nem 57
millié forint, de itt a kérdés most azt gondolom mindenki szamara megmagyarazasra keriilt
vagy megérthetden magyaraztam el. Aki akarta, ezt ha kérdezte, mindenkinek elmondtam,
elmondtuk. Gyakorlatilag most az a kérdés, hogy az eléttiink 4llo fejlesztési lehet6ségeket
tudjuk-e finanszirozni, vagy hogy akarjuk-e finanszirozni, nem akarjuk. Gyakorlatilag
telepiilésiink jelen pillanatban stabil, minden intézménytink stabilan miikédik, de ahhoz, hogy
a kitliz6tt célokat elérjiik, azt a fejlesztési lehetdségeket, amihez 6nerdt kell majd tenniink,
biztositani tudjuk, ezt a zarszamadast el kell fogadni. En tisztelettel kérem a képviseléket, az
itt tiléket, hogy ezt értsék meg és fogadjak el a zarszdmadast, hogy pénziinkh6z tudjunk jutni.

Szakacs Zalan képviseld:

Nem csak a szamszaki részbol, tehat nem csak a szamszaki részbdl, hanem a szdveges
el6terjesztésbol, szoveges indoklasbol is ez kimaradt. Ha ez a torténet, ami szimomra most is
azt mondom, hogy nagyon meseszagu, hogy az allam egyik kezével elvesz x milli¢ forintot, a
mésikkal meg rgton visszaad, lehet. De az a tiszteletteljes kérdésem illetve kérésem, hogy ez




az elbterjesztés szoveges részében miért nem olvashat6? Tehat ott sincs rdla egy
megveszekedett bidos félhang sem.

YVarré Gyula cimzetes {6jegyz6:

Visszatémék az Antal Urnak a hozzaszdlasdhoz, hogy az allamhéztartasi torvény eldirdsait
nem tartjuk be. Alldspontom szerint ez nem allja meg a helyét, tekintettel arra, hogy méajus
30-ig kellett az el6z6 évi zarszamadast a testiilet elé terjeszteniink. Ezt mi megtettiik, mert
méjus hénapban a zirszdmadasi anyagot, illetve azt megel6zden a tavalyi rendelet
modositasat is a bizottsdgok elé terjesztettiik, hiszen a mér tSbbszér meghivatkozott
paradohutai Pénziigyi Bizottsagi iilésen méajus honapban targyalta a testiilet. Tehat sz6 nincs
arrél, hogy nekiink februdrig kellett volna a zarszdmadasi anyagot produkalni a testiilet elé. A
masik kérdésre valaszolva, hogy eldugtuk az 57 milliét. Ha eldugtuk volna biztos, hogy nem
talaljak meg. Err6l sz6 nincs, hogy mi eldugtuk volna, mert hogy a matematika nyelvén a
szamszaki egyez6ségnek meg kellett lennie, és ugy gondolom, hogy az alaposabbak
végigvizsgaltdk €s megtaldltak az egyezOséget, tehét ilyen értelemben szé nincs pénzek
eldugdasarol.

Szakdcs Zalan képviselo:

Ondll6 tételként kellene ezt szerepeltetni, nem pedig komplementerként. Teh4t nem egy

masikba berdntva, hanem kiilén az allammal szemben fennalld kotelezettségeket kiilon
kellene szerepeltetni.

Dr. Nagy Istvian Gyula alpolgarmester:

Mindenki ismétli a maga mondanddjat, ez igy is van jol, az el6z6 {ilésen mdr kifejtettiik, én is
ilyesmit fogok kovetkez6 percekben mondani. De de ha megengedik, egy kis 6sszegzést is
tennék arrél, ami itt zajlik, ahogy én latom. Ugy van, hogy a z4rszémads elfogadasanak jogi
akadalyait 14tjak képviseldtarsak, példaul a bizottsagi elbzetes megtargyalds hidnyat, az
lgyrendi bizottsdig nemének figyelmen kivill hagydsat és az dllamhdaztartdsi torvény
rendelkezései szerint a 48 millié forintnak a vezetési kifogasat, nem gy tértént meg. Ezzel
~szemben a hivatal kért egy konyvvizsgalot, aki hitelesen, a maga feleldssége tudatdban azt
mondta a zarszdmadasrél, hogy az jo, korrekt, elfogadhato. Van tehat két vélemény, amelyiket
tekintettel, hogy mind a ketté megalapozott, itt ebben a testiiletben nem jogaszok és birdk
tilnek, azt egy masik szinten kell megvitatni, hogy kinek van igaza. Az én szempontom nem
az, hogy ebben dontsek, mert nem is vagyok ra eléggé képzett, hanem az, hogy ldssam ennek
a kozségnek az érdekeit €s hogy a jogi értelmezésen kiviil egy masik szempontot is felvessek.
A miésik szempont pedig az, hogy a zérszamadédsban és a koltségvetési rendelet
moédositidsdban a sarokszamok jok, a bevételi és kiaddsi tervek és teljesitések
megkerddjelezhetetlenek. Magyarul tartalmi kifogds azon kivil még az 57 millidval
kapcsolatban sincsen. Hanem az az igaz, amit képvisel6i ur mond, meg hangoztattam itt mar
tobbszdr, hogy valdban lehetett volna azt kiilon soron szerepeltetni.

Szakdcs Zalan képvisel6:
Nem lehetett volna, kellett volna.

Dr. Nagy Istvan Gyula alpolgarmester:

Kellett volna, legyen igy, elfogadom. Ezekben a szembenallasban, nézetkiilonbségekben én
azt szavazok, azt a szempontot fogom figyelembe venni, hogy ezek tisztdzhatok késébb és 12
milli6 forintos, 15 millié forintos visszavonasokat vagy késedelmi fizetéseket ne vallaljon az
Onkormanyzat, mert a tiizzel jatszik. A fejlesztések, mint hallottuk, lealltak és hogy ha itt
id6kozben nem tudunk, hogy meddig hizédik ez az {igy, akkor egy esetleges palyazat




Snerejére sem lesz méd. Talén a jelenlévokon kivil itt mindenki tudja, hogy a testiilet
létrehozott az 57 millio forint kivizsgéldsira egy bizottsdgot. Ez a bizottsag miikddik,
hamarosan a munkdj4t, a jelentését a testiilet elé fogja tarni. Ezért itt most ahhoz képest amit
végeztiink, a haromtagl bizottsag, Antal doktor, Szakdcs Zalan meg én csindljuk, ahhoz
képest amit végeztiink, az elhangzé szévegek kevesek. Sokkal t6bbet tudunk az tigyrdl, varjuk
meg annak a targyalhatosagat, mert most hogy is mondjam csak, minden aktualis, de nem

kerek. Ebben a jelentésben véleményem szerint tudunk olyat mondani, ami kell is, mondja
Antal doktor, ugyhogy ennyi a véleményem.

Dr. Antal Arpad képviseld:

Nekem az a problémam, én tokéletesen értem, a telepiilésnek mikédni kell, nem keriilhet
csédbe a telepiilés. En nem errél beszélek. En arrl beszélek, hogy a telepiilés, a
képviselotestiilet, a kozség lakéi megérdemelnek egy tényszerii és tisztességes tdjckoztatast.
Most itt polgarmester Ur részérél megint elhangzott, hogy tébbet akartunk adni a tanuloknak.
Hét az 4llamhaztartas, vagy itt van a 42 oldalas jegyzokonyv, ez nem err6l szol. Az arrdl szol,
hogy az eldirt nyilvantartisok vezetése nem tortént meg, ez arr6l szol, hogy tobbet hivtunk le,
mint ami megillette volna az onkormanyzatot, és ez arrl szol, hogy 4 éven keresztil a
polgarmesteri hivatal vagy az 6nkorményzat az intézmény ellenérzésének nem tett eleget,
elhanyagolta. Semmit nem tett az intézmény ellendrzésére. Egy e-mailre hivta le a
tamogatasokat. Ez arrél szél ez a jegyzokonyv, polgarmester Gr, és nem arrdl, hogy egyes
tanulok tobbet kaptak. Nekem ez a problémam. Tessék tisztességesen, tényszerlien
tajékoztatni! Tessék ebbe a zérszamadasba beépiteni ezt az 57 milli6 forintot gy, hogy 40
milli6é forintot visszavontak, 2 millié valamennyi volt a kamat és 13 milli6 forint volt az
igynevezett biintetdjarulék. Megtortént! Ezt nem lehet mar meg nem torténtté tenmi.

Mudriczki Jézsef polgérmester:
Nem is akarja ezt senki.

Dr. Antal Arpad képviseld:

Hat akkor vezessik 4t ugy, ahogy a jogszabaly eléirja, a zarszdmadéason, és abban a
pillanatban ha nem is azt mondom, hogy nem, de tartozkodom a szavazasnal. De ez nem
tortént meg! Hat a hatalyos Szervezeti és Miikddési Szabalyzatunk, amit a Varré ur egy nap
alatt készitett el 24 ora alatt, az nagyon szépen levezeti, hogy az el6terjesztésnek mit kell
tartalmaznia. Nincs eléterjesztés! A masiknal van eldterjesztés és 57 milli6 forint hatrany ugy
mond, meg sincs emlitve az el8terjesztésben. Meg sincs emlitve. Hat ez valami félelmetes am.
Hat a koltségvetésnek tobb mint 1/9 része ment oda. Polgarmester Gr azzal inditott, hogy 24

millié forint van tartalékban, ha ez a maldr nem lett volna, akkor most azt mondhatta volna el,
hogy 71 milli6 forint van tartalékban.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Nem, ez igy nem 4llja meg a helyét. Elhangzott mér itt a mai tilésen, hogy a szamok makacs

dolgok, akkor legyiink pontosak és biztos figyelt, emlitsiik, amit egyébként a kincstar
visszajuttatott hozzank.

Dr. Antal Arpad képviseld:

Még egy emlités, még egy dologrol beszélnem kell és tényleg befejezem. Még egy dologroél
beszélnem kell. Van a 2014. évi koltségvetési torvény, az azt mondja, hogy a polgarmester a
Pénziigyi Bizottsig vezetSjének egyetértésével 5 millié forintig véllathat kotelezettséget. Ezt
meghaladéan kotelezettséget, rendelkezést a képviselStestiilet vallalhat, hatarozhat. Errél




hatérozatot kell hozni. Tetszettek itt 57 millié forintrél kételezettséget véllalni a Varrd trral.
Nincs mogotte képviseld testiileti hatérozat. Térvénysértéen jartak el.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Elnézést kérek, 40 millié forintrél beszéliink elsé olvasatban és minden képviseld tudott a 40
milliorol, tajékoztattuk és ennek fiiggvényében nem tehetiink mast. Azt mindenki gondolom
tudja, hogy akkor biincselekményt kévettiink volna el, ha nem fizetjiik vissza ezt a 40 milli6
forintot a kincstéar részére. Ez megtortént, tehat ha ugy gondolja, hogy biincselekmény volt,

akkor nem az ujsighoz kell fordulni, hanem a hatdsaghoz és majd 6k kivizsgaljak, hogy
tortént-e ebben olyan irdnyu blincselekmény.

Dr. Antal Arpad képvisel§:

En ha fogalmazok gy nem fogalmazok, hogy blncselekmény, én ugy fogalmazok, hogy
alapos gyant. '

Mudriczki Jézsef polgdrmester: '
En sajnos nem vagyok jogérté ember, illetve jogi végzettségli ember, Onnek nagy elényei
vannak velem szemben, én elfogadom és akkor fogalmazzunk tgy, hogy alapos gyant.

Holl6 Péter képvisel6 megérkezett

Loczi Béla képviselo:

Ezt a vitidt most 30 perce folytatjuk, el6tte két alkalommal sikeriilt végigjatszanunk egy-
masfél orat szerintem alkalmanként. AlapvetSen két nézet csap dssze, hogy melyik nézetet mi
mozgatja, az egy mas kérdés. Egyik nézet értelmezésem szerint az, hogy mindent a térvény
bettje szerint kell csindlni, ami egyébként jogos a maga maddjan, hisz a tirsadalom alapja a
jog. A masik nézet pedig szerintem az, hogy azokat a dolgokat, ami legalabb kétértelmi, vagy
adott esetben egyértelmdi, de el lehet nézni kisebb hibdkat, attél tekintsiink el és mondjuk azt,
hogy a teleptilés érdekében ezen most atlépiink és az elk6vetkezendd idészakban ezt orvosolni
kell. Ez a két nézet remekiil elvan egymassal szemben és remekiil el polemizalunk rajta most
is és szerintem hogyha ezt igy folytatjuk, akkor akar holnap reggelig is megtehetjiik. En azt
gondolom, csatlakoznék Nagy Istvan alpolgérmester irhoz, hogy ebben a formaban azon kell
elgondolkozni minden szempontbél és minden egyes pontot mérlegelve, hogy a telepiilésnek
mi a jo, a tisztelt lakosoknak mi a jo. A tisztelt lakosoknak az lesz j6, ha minden egyes
paragrafus innentdl kezdve be lesz tartva, vagy minden egyes paragrafus be nem tartasaért
meg lesz a felelds, vagy az lesz a jo, hogyha az 6nkorményzatnak a latokorébe tartozéd vagy
idetartoz6 emberek megkapjak a fizetésiiket, el tudnak menni a boltba, tudnak vasarolni. Nem
akarom ezt az egészet tulmisztifikalni, nem arrdl beszéliink, hogy most két olyan beszéliink,
mintha arrél beszélnénk, hogy korte-alma, hat egyébként mindkettd gyiiméles, de koziik
nincsen egymdshoz. Elkell végre donteni, hogy akkor mit akarunk, lehet ezt még ragozni,
lehet ezt még sokaig atbeszélni, meg lehet kérdezni a polgarmester urat még negyvenkétszer,
szerintem negyvenkétszer fog valaszolni, és aki ezt eddig sem akarta érteni, az most sem
akarja majd ezutan érteni, aki eddig érteni akarta, az meg megteheti ezutan is. Semmi értelmét
nem latom ennek a vitdnak, ez a vita uraim meddd! Ebben a formaban végképp medds.
Ahogy a polgarmester Ur emlitette, ebben az iigyben miikodik egy eseti bizottsag, ami el6bb-
utobb fog hozni egy dontést, annak lesz majd valamilyen 6diuma. Véleményem szerint nem a
testiilet dolga minden egyes, immér harmadik testiileti tilésen ennek a részleteit megtargyalni
és ismét szembesiilni az egynapos SZMSZ-szel, annak a hidnyossigaival, a
félremagyardzassal, vagy annak a félreértésével. Uraim, legyiink felnéttek végre, konyorgdm
¢és gondoljunk azért miért vagyunk itt, a telepiilésiinkért vagyunk itt! A telepiilés t6bbsége, a
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telepiilés tobbségét nem az fogja érdekelni, hogy az SZMSZ-nek megfeleltiink-e, hanem az,
hogy kapjon fizetést. Ugyhogy azt gondolom, hogy ne vitatkozzunk tovabb, mert igysem

fogunk egyetérteni. Nem fogunk egyetérteni ugysem, ennek nincs értelme. Szerintem
szavazzunk.

Csortos Gyorgy alpolgarmester:

Annyit tudnék szolni hozza, hogy azt én is hidnyolom, hogy nem kilon sorban van az az 57
millié forint, plusz az, hogy valamilyen oknal fogva én csak 45-r6l tudtam, de mivel hogy az
eseti bizottsag errdl vizsgilatot folytat és emnek lesz valamilyen eredménye.
Mindenféleképpen most a szavazasban a Pardd meg a paradi emberek érdekeit kell szem el6tt
tartanunk, hogy tényleg a dolgozdknak legyen fizetése, meg a fejlesziésekre legyen pénz.

Dr. Nagy Istvian Gyula alpolgarmester:

Két megjegyzésem van. Az egyik ha mér itt ilyen sfirtin szoba kertil ez az ideiglenes bizottsag,
akkor mondom a képviseltarsaknak, hogy az éjjel az altalam irt jelentés készen is van, kis
kiegészitésre szorul, és azaltal, hogy az iskola igazgatéja megtagadta a meghallgatast,
valdjaban az iskoldval nem tudunk mit kezdeni, magyarul a jelenlegi formdjaban a jelentés
akar most targyalhaté lenne. Kérem is a polgarmester urat, hogy a kovetkez6 rovid hataridén
beliil, amikor {ilés lesz, vagy éppen ebbdl a célbol hivja is dssze, hogy ismertetni tudjam ezt a
jelentést. A masik megjegyzés: Loczi képviselétarsammal nagyjabol egyetértiink,
hivatkozunk itt egymasra, csak 6 szembenallasrol beszél. En is két félrél, én azt gondolom,
hogy ez teljesen normalis dolog, bar egy kicsit €les. Es van egy kozbiilsd is, amit én
igyekszem képviselni, hogy egyéaltalan azt gondolom, a maga modjan ugye mind a két félnek,
akik itt hangoztattdk a nézeteiket, igazuk van. Donteni meg a testiiletnek kell.

Szakacs Zalan képviseld:
Koszonom, otodjére probalkozok szét kapni, most mér meg sem lepdddk rajta, hogy a
testiileti iilések gyakorlatilag az utobbi idében mindig olyan lehetetlen iddpontokban lennének
* 5sszehivva, amikor kéztudomasi, hogy nem tudok részt venni. De ha mér nalam a sz6, akkor
‘hadd f4jlaljam, hogy ugyan a polgarmester urnak szive joga, de azért nekem szivem jogom
legalabb annyira megjegyezni, hogy voltak képvisel6tarsaim, amik a mai testiileti ilésrdl
lényegesen eldbb értesiiltek, mint én és szdmukra még az a kérdés is megfogalmazddott, hogy
az id6pont megfelel-e. Természetesen ez nem énrdm vonatkozott. De, hogy elejét vegylink
mindenféle vitdnak &s késdbbi félreértéseknek a hivatkozott kdnyvvizsgaldi jelentéssel
kapcsolatban szeretnék péar dolgot megemliteni. Az egyik, amit mar a multkor is jeleztem és
ezt sz6 szerint szeretném jegyzGkonyvbe kérni, amiben a kdnyvvizsgald azt itja, hogy Parad
Nagykozség Onkormanyzaténak képviselotestiiletének a hatérozata, valamint az e targyban
2015. jinius hé 6. napjan létrejétt megbizési szerzodés alapjan a B. és Tarsa koényvvizsgald
iroda Kft. elvégezte a konyvvizsgalatot. Még egyszer mondom, hogy Parad Nagykozség
Onkorményzatinak képviselétestiiletének semmiféle hatérozata nem volt, és a mai napig
nincs a kdnyvvizsgalatot illetden. Ezt jegyz6 ur legalabb annyira j6l tudja, mint én, ha esetleg
polgarmester tr elfelejtette, akkor lehetett volna felhivni szives figyelmét. Tehdt mar a
konyvvizsgaléi jelentés mindjart itt a legeslegelején santit. Na innent6l kezdve én név szerinti
szavazast fogok kémi, remélem, hogy lesz képvisel6tarsam, aki ehhez csatlakozni fog, és

innent8l kezdve moshatja mindenki a kezét, de nem biztos hogy eredményesen fogja tudni ezt
megtenni.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Bocsénat, hogy kozbeszélok. Gyakorlatilag a képviselStestiilet keéréscre sziiletett meg a
konyvvizsgaléi jelentés, illetve a név szerinti szavazasnak sok értelmét nem latom, hiszen a




neten szinte mindenki l4thatja és elérheti a mai testiileti tilést is és fogjak l4tni, hogy ki mire
emelte fel a kezét.

Szakacs Zalan képviseld:

A jegyzOkonyv a relevans a késébbiek folyaman a szervek nem a vide6 filmet fogjak nézni,
hanem a jegyzékonyvet fogjak elolvasni. Hadd folytassam, nem tudom én sem, hogy a méjus
26-1 testiileti tilésnek a jegyzOkdnyve miért nincs meg, de azt mar bizton merném mondani, ha
egy kilencedikes gyereknek a fejére adom a fejhallgat6t, azért 25 oldalt 25 nap alatt
tollbamondas alapjan letud diktdlni, de ez az én szubjektiv megjegyzésem.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Elnézést kérek, ne mindsitse a dolgozot!

Szakacs Zalan képvisel6:

14 nappal, az iilést kovetd 14 napon beliil a jegyzokdnyvnek ott kellene lenni a
kormanyhivatal térvényességellen6rzési f6osztalyan ellendrizni. Mar nem 14 nap telt el azota,
hanem héromszor vagy mér lassan négyszer 14 nap is elfog telni. Nagyon kénnyii azt
mondani, hogy ezzel mérgesitjiikk a helyzetet, nem! Ha gy térténik minden, ahogy le van
irva, én nem nyitom f6] a szamat, nincs minek elmérgesedni. Ha ezt annak tetszenek érteni,
hogy ez a helyzet elmérgesitése, vagy kétekedés, vagy barmi ilyen, szive joga barkinek, ha a
kés6bbick folyaman ennek ellenkez6jét fogom tapasztalni, én nem fogok sz6t kérni, ha ezt

fogom tapasztalni, akkor természetesen, mint mondtam a legelején, nagyon hangosan fogok
kiabalni.

Loczi Béla képvisels:
Egy pillanatra hagy reagéljak mar. Nem tudom, hogy nekem szdlt esetleg ez vagy.

Szakacs Zalan képviseld:
Nem.

Léczi Béla képviselo:

Csak annyit mondanék, hogy én nem azt mondom, hogy személyeskedés vagy nem, ha nem,
hogy két allaspont csapddik ssze és a probléma az, hogy ezt ragozhatjuk sokdig nem latom
értelmét, hisz a két allaspont nem kozeledik egymashoz. Alpolgarmester ur jelezte, hogy 6
probalja kozeliteni, ez dicséretes dolog, de nem sikeriil sajnos neki sem, mert a legjobb
esetben sem lehet. Van két allaspont, mind a ketté a maga modjan valamilyen szinten
megfeleld. Nincs ezzel semmi probléma, szerintem annak nincs értelme, hogy azt amit
elmondtunk az el6z6 testiileti iilésen, elmondtunk azdta is, semmit nem véltozott, nagyjabol
mindenkinek kialakult mar a képe arr6l, hogy ezt az anyagot miként értékeli. En azt
gondolom, talan nem mondok el nagy titkot, hogy szerintem a legjobb dolog az lenne, ha
szavaznank errdl a két napirendi pontr6l. Vitatkozhatunk még sokaig, nem latom értelmét.

Mudriczki Jézsef polgadrmester:

Gyakorlatilag itt mindenki kapott szét. En azt gondolom, hogy tényleg igaz az, hogy t&bb
testiileti tilésen keresztiil beszEltiink mar err6l béven, elhangzott most mar egy felvetés, illetve
csatlakozott hozz4 Loczi képvisel6 ur, hogy név szerinti szavazas legyen, tehét akkor én ezt a
képviselbtestiilette]l megszavaztatom, ugye a rend ezt irja eld, az idevonatkoz6 szabdly. Ki az,
aki egyetért azzal, hogy a zarszamadés, azaz hogy a koltségvetés moddositasa, illetve a
zarszamadas név szerinti szavazassal torténjen? Aki egyetért vele, az kérem kézfelnyujtassal
ezt erdsitse meg!
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Szakacs Zalan képviselo:
Még a napirendrd] sem szavaztunk.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Az kimaradt, igy van, a két napirendi ponttal és azok sorrendjével aki egyetért, az kérem
kézfelnyujtassal ezt erdsitse meg.

A Kképviselé-testiilet 5 igen szavazattal, 2 nem szavazattal, tartozkodas nélkiil egyetért a
napirendi pontok sorrendiségével és tartalmaval.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Akkor most szavazzunk arrdl, hogy a koltségvetés modositasarél, illetve a zérszémadasrol,

annak elfogadésarél név szerint szavazzunk-e. Aki azt mondja, hogy szavazzunk név szerint,
az kérem kézfelnytjtassal ezt erdsitse most meg.

A Kképviselo-testiilet egyhangilag, nem szavazat és tartézkodas nélkiil egyetért a
névszerinti szavazassal.

Parad Nagvkozség Onkorméanyzatanak

78/2015. szamu hatarozata:

Parad Nagykozség Onkormanyzatnak Képvisel6-testiilete
egyhang@l dontése alapjan a 2014. évi koltségvetesi
rendelet modositasardl és a 2014. évi zarszamadasrol
névszerinti szavazassal dont.

Mudriczki Jézsef polgdrmester:

Azt gondolom, mindenki kapott szot, nem kell tovabb vitatkozni err6l. En akkor
megkérdezem a képviselotestiiletet. ..

Berkes Elemér Paradi Roma Nemzetiségi Onkormanyzati képviseld:

A cigany kisebbségi 6nkormanyzat nevében szeretnék szét kérni. Elhangzott t6bbszor, hogy
ebben a bizonyos programban HHH-s gyerekek is szerepeltek. Szinte biztos vagyok benne,
hogy a HHH-s gyerekekbe tobb ciginy szarmazasi van. A programba szerepel, hogy roma
tancoktatis. Nem tudok arrdl, hogy a paradi miivészeti iskoldban roma tancoktatds folyt
volna. Mér pedig ha ezt a programba beirtdk 2009-2014 kozott, akkor arra valaki pénzt,
pénzeket vett fol. Roma gyerekeket kérdeztem, mindegyik azt valaszolta, hogy 6k nem tudnak
ilyenrl, nem jartak tanciskolaba, roma tanciskolaba. Arra kérem a képvisel6-testiiletet miel6tt
ezt megszavazzak, vagy nem szavazzdk meg.

Mudriczki Jézsef polgdrmester:

Elnézést, nem ide tartozé kérdés, ezzel esetleg az eseti bizottsag tud foglalkozni. Itt most a

koltségvetés médositasarol van szo, illetve egy folyamatban 1€v6 igyr6l nem biztos, hogy
tudunk

Berkes Elemér Paradi Roma Nemzetiségi Onkormanyzati képvisel6:

A ciginy onkorményzat is arra eskiidott fel, hogyha valahol roma tigy van, vagy roma
embereket, gyerekeket hatrany ér, akkor mi arra eskiidtiink fel, hogy ot probalunk helytallni.
Az eseti bizottsig minket meg sem kérdeztek a cigny kisebbségi Onkorményzat tagjait
bevalasztottak-e volna, tehat nem kaptunk ilyen felkérést. A cigany kisebbségi dnkormanyzat
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az utolso elétti testiileti {ilésen hozott egy hatdrozatot, hogy az elntkhelyettes ur ezt jarja
korbe. Az elndkhelyettes Ur elfoglaltsdga miatt nem tudta ezt korbejarni. Mai beszélgetésiik
alapjan mi szeretnénk, hogyha még ezt a dolgot nem zrn4 le az eseti bizottsag. Abban igazad
van neked, hogy az eseti bizottsagba kellene valami Gton, médon a cigény dnkormanyzat
valamely tagjanak, vagy nem tudom kinek bekeriilni, hogy mi is belelassunk ebbe a dologba.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Ezért mondom, hogy nem ide tartozd kérdés, majd a bizottsag foglalkozik vele, hallottak a

felvetést. Kérdezem akkor a kepv1seloket hogy a 2014. évi koltségvetési rendeletiink
modositdsaval ki az, aki egyetért?

Dr. Antal Arpad képvisel§:

Azért targyaljunk réla, igy gondolom, azt nem lehet megtagadni. Kérdezem Varr6 urat. Ugye
az 4llamhaztartasi térvény azt mondja, hogy a koltségvetést és a zarszamadast a jegyzd késziti
el és a polgarmester terjeszti a képviselGtestiilet elé. Az 6nkormanyzati térvény pedig Ggy
rendelkezik, elnézést idézem azonnal, az Onkormanyzat gazdalkodadsanak biztonsigaért a
képviseldtestiilet, vagyis mi a gazddlkodasinak biztonsagaért, a gazdalkodas
szabalyszerliségéért a polgarmester a felelds. Most én nem kivénom atvenni a Varrd ur
felelosségét, €s én nem kivanom atvenni a polgarmester ur felelsségét. A mult év tavaszan
amikor intézkedniiik kellett volna és nem intézkedtek, vagy pedig a jogszaballyal ellentétesen
intézkedtek. Ha err6l beszéliink, hogy koltségvetés elfogaddsa, akkor nekem itt modosito
inditvAnyom van, természetesen. En azt vartam volna most mar hénapok 6ta, hogy két
mondatot beépitenek a beszdmoldba, harom sorban hozzdk a mellékletekben tigy ahogy eld
van irva, nincs ez a vita, nincs t6bb képviselGtestiileti iilésen tart6 vita. Hadd fogalmazzak ugy
és talan Loczi Gr mondanddjara egyfajta valasz is, mert én ezt mar elmondtam és nem is
egyszer, tisztelettel én nagyon szeretnék csendben maradni és csak a kezem felemelni és ezt
fogom tenni, ha a jogszabalyoknak megfeleléen torténik minden. Lassan azt kell néznem,
hogy itt a Varré féle térvényességben mi az, ami a jogszabalyoknak megfelel.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
FElnézést képviseld ur, azt gondolom, hogy...

Dr. Antal Arpad képvisel:
Kérdezem a Varrd urtdl, tehdt ez a 2014. évi koltségvetés modositasa, ez egy lap
tulajdonképpen. Ezen a lapon hol van elrejtve és melyik sor tartalmazza az 57 millié Ft-ot?

Varro Gyula cimzetes {6jegyz6:
Nem egy lap egyébként, kettd lap. Van egy tajékoztatd és melléklet.

Dr. Antal Arpad képvisels:

Tehat melyik tartalmazza az 57 millié forintot? A rendeletr6l kérem, az ami 3. §, a
rendeletnek melyik sora? A dologi jellegli kiadasokban van az 57 milli6é Ft?

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:
Igen. Személyi kiadasok kozott nem lehet.

Dr. Antal Arpad képvisel§:

Akkor tisztelettel, a kovetkezd az inditvanyom, a moédositsi inditvanyom a rendelethez. A
rendelet 1. §-anak, a dologi jellegii kiadasoknal, ami meg van hatdrozva, hogy modositottan
245.273 e Ft, ezt kovetden médositd inditvinyom ennek a kiegészitése az alabbival: ebbsl
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40.623.700 Ft a visszafizetésre kotelezett tamogatas, 2.025.446 Ft a kamat €s 13.998.332 Ft, a
késedelmi kamat.

Mudriczki Jézsef polgdrmester:
De akkor ebbe még a megkapott pénzt is bele kell tenni. Jegyz6 ur, ez a moédositas?

Yarré Gyula cimzetes f0jegyz6:
En javaslom a képvisel6testiiletnek, hogy az eredetileg beterjesztett anyagot fogadja el.

Szakacs Zalan képviseld:

Hogy ne deriiljon ki beldle. A dologi jellegii kiadasokba belegyurjuk a 40 millié Ft, vagy a 41

millié Ft visszafizetend6 allami normativat, ebbe még belegyirjuk a 15 millié Ft biintetést.
Errél nem deriil ki senkinek semmi.

Mudriczki Jézsef Polgarmester:
Most lett elmondva, azt gondolom, aki itt van....

Léczi Béla képviselo:

Ugyvéd ur! Hozzad kérdeznék. Ha ez az inditvany, amit kértél belekeriil a modositds a
hatarozatba, milyen {igyrendi eljaras van, mi a kdvetkezé 1€pés?

Dr. Antal Arpad képviseld:
Mivel inditvanyoztam, errdl kiilon kell szavazni.

Ldczi Béla képviselo:
Amennyiben megszavazza a testiilet adott esetben?

Dr. Antal Arpad képviseld:
Akkor ezzel keriil nyilvanvaldan szavazasra bocséjtva a koltségvetés modositasi rendelet.

Léczi Béla képviselo:
Ezt lehet most akar ma is?

Dr. Antal Arpad képviselo:
Természetesen.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Jegyz6 ur, mehet ez igy?

Varré Gyula cimzetes f6jegyz6:
En elmondtam az allaspontomat.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Megértem.

Loczi Béla képviseld:
Jogilag rendben van az, amit az tigyvéd tr mondott?

Varré Gyula cimzetes fojegyz6:
Tulajdonképpen igen. A szdmok nyelvén ugyanarrél beszEliink.
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Dr. Antal Arpad képviseld:
Nem arrol beszéliink.

Mudriczki Jézsef polgérmester:
Igy van, tehat 245 milli6 Ft a mddositott dologi jellegli kiadés, 245.273 e Ft, ebben valtozas
nincs. A tartalmdban akkor egy sorban vagy két sorban megjelenik ez, amirl beszéltiink.

Loczi Béla képvisel6:
Akkor az tigyvéd ur inditvanyozza ezt és akkor szavazzunk!

Dr. Antal Arpad képvisel6:
Igen, ezt inditvanyoztam. A dologi jellegli kiaddsok ez a sorrend rendben van és ebbdl azt

kovetden 40.623.700.- Ft a visszavont allami tamogatés, 2.025.440.-Ft az igénybevételi kamat
€s 13.998.332.- Ft a késedelmi kamat. Ez akkor mér igy fog megjelenni.

Mudriczki Jézsef polgarmester: ,
Itt meg kell kérdeznem akkor, hogy ki az aki ezt az inditvanyt tdmogatja. Teh4t kapott
tamogatast, tehat akkor szavazhatunk arr6l, hogy az inditvanyban elhangzott médositasokkal,
vagyis modositjuk a dologi jellegli kiaddsok sorat, ami tartalmaban nem véltozik
Osszegszerliségében nem valtozik, csak a kibontisiban valtozik.

Dr. Nagy Istvian Gyula alpolgarmester:
Egy mondatos kiegészitést szeretnék tenni. Azt hiszem, hogy valamelyik képvisel6tarsamnak
ez a mondat sziikséges. Nem mindenki rendelkezik valami alap kozgazdasagi ismeretekkel,

sz6val nem is lehet mast mondani, csak dologi kiadasbél, a személyi kiadasokbol ezt nem
lehet fedezni.

Mudriczki Jozsef polgarmester:

Aki ezzel egyetért, hogy akkor ezzel a médositassal fogadjuk el a 2014. évi koltségvetési
rendeletiinket ezzel mddositjuk, akkor kérem kézfelnyujtassal ezt erdsitse meg

Léczi Béla képviselo:
A rendeletrd] szavazunk?

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Nem, ez még most a koltségvetés dologi jellegli kiadasainak soranak a mddositasarol, igy van,
és azt kovetden az inditvanyra valaszolunk most akkor egy szavazassal. Kérem, ki az akkor
egyetért az elhangzott inditvannyal, aki egyetért, azt kérem kézfelnytjtassal ezt erdsitse meg!

A képviselo-testiilet 6 igen szavazattal, 1 nem szavazat mellett, tartéozkodas nélkiil
egyetért az inditvannyal. '

Parad Nagykozség Onkormdnyzatinak

79/2015. szamii hatirozata:

Parad Nagyko6zség Onkormanyzatinak Képviseld-testiilete
a képvisel6i inditvany tartalmaval egyetért és a dologi
kiadasok sorainak megosztasat rendeli el, a kovetkezok
szerint 40.623.700.-Ft a visszavont allami tdmogatas,
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2.025.440.-Ft az igénybevételi kamat és 13.998.332.-Ft
késedelmi kamat.

Mudriczki Jézsef polgadrmester:
Akkor most jon az els6 napirendi pontunk, a 2014. évi koltsegvete31 rendeletiink mddositasa.

i./ Napirendi pont

Parad Nagykozség Onkorminyzata 2014, évi
koltségvetésérél  sz6lo  rendelet  médositiasa
Elbterjeszto: Mudriczki Jézsef polgarmester
Elokészitésben részt vett: Pénziigyi Bizottsag

/az anyag az elozé képviselo-testiileti iilésre
megkiildve/

Mudriczki Jézsef polgdrmester:

Tehat az elsé napirendi pont akkor, mint mondtam 2014. évi koltségvetési rendeletiink
modositasa, itt inditvany volt a névszerinti szavazasra, ami megkapta a t6bbséget, nyilvan

akkor aki ezzel egyetért, kérem kézfelnyujtassal ezt erbsitse meg, név szerint szélitom a
képviseldket természetesen sorban.

Szakacs Zalan: Nem

Dr. Antal Arpad: Nem, de indokolom azzal, hogy nem volt bizottsagi targyalas és ezért nem
tudom elfogadni.

Dr. Nagy Istvian Gyula: Igen

Mudriczki Jozsef: Igen

Csortos Gyorgy: Igen

Léczi Béla: Igen

Hollé Péter: Igen

A képviselo-testiillet 5 igen szavazattal, 2 nem szavazat mellett, tartézkodas nélkiil
elfogadta a koltségvetési rendelet médositasat.

Parad Nagykozség Onkormanyzatianak

80/2015. szamu hatarozata:

Parad Nagykozség Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete
mindsitett tSbbséggel elfogadta Pardd Nagykozség

Onkorméanyzatanak 2014. évi koltségvetés modositasardl
sz616 rendeletét.

PARAD NAGYKOZSEG (")NKORMANYZATANAK
4/2015( VIL 08.) ONKORMANYZATI RENDELETE

a 2014. évi koltségvetés modositasarol

Parad Nagykozség Onkorményzata az Alaptérvény 32 cikk /2/ bekezdésében meghatrozott
eredeti jogalkot6i hatdskorében, az Alaptorvény 32 cikk /1/ bekezdés f pontjaban
meghatérozott feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli el.

A 2014, évi koltségvetési rendelet az alabbiak szerint modosul:

’;:j,,,. .
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1. §.

A 3. § akovetkezOk szerint valtozik:

Eredeti Médositott
Koltségvetds fossszege: | 445.743 eFt 553.504 eFt
Ezen beliil:
- felhalmozasi célt bevétel: 37.115 eFt 37.907 eFt
- ERV Zrt -t6] szerz8dés szerinti bevétel  3.000 eFt 3.000 eFt
- 2013. évi pénzmaradvany 20.000 eFt 70.594 eFt
- miikddési célu bevétel: 385.628 eFt 441.803 eFt
- felhalmozasi célu kiadas: 78.145 eFt 71.135 eFt
- mikodési céln kiadas: 367.598 eFt 482.169 eFt
Ebb6l: '
- személyi jellegl juttatasok 173.152 eFt 180.377 eFt
- munkaadokat terh. jarulékok
¢s szocidlis hj. ado 36.072 eFt 39.118 eFt
- dologi jellegti kiadasok 139.576 eFt 245.273 eFt
Ebbol:
- 4llami tAmogatas visszafizetés 2009 — 2012 40.624 eFt
- igénybevételi kamat 2.025 eFt
- késedelmi kamat 13.998 eFt
- &ltaldnos miikddési tartalék 18.798 eFt 17.401 eFt
2.§

Az 1/2014. (II. 12.) szdm1 6nkormdanyzati rendelet 5 §-a az aldbbiak szerint médosul:

/1/ A Parddi Kozds Onkormanyzati Hivatal, mint 6nalléan mikodé és gazdalkodé
koltségvetési szerv kiemelt eléiranyzata 53.607 e Ft.

/2] Az bnélléan mitkds Bendegiz Ovoda Gyermekjoléti és Csaladsegité Szolgalat kiemelt
elbirdnyzatai 93.669 eFt.

/3/ Az 6nkorményzat kiadasai kozott 17.401 e Ft tartalékot allapit meg.

3. §

/1 / Az 1/2014. (II. 12.) szdmd Snkorményzati rendelet t6bbi paragrafusa valtozatlanul
érvényben marad.

/ 2 / Ezen rendelet a kihirdetés napjan 1ép hatélyba.
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Dr. Antal Arpad képviselé:

Jogom van a szavazatom megindokoldséra, két rovid mondatban hadd indokoljam. Azért
szavaztam nemmel, mert SZMSZ ellenes, hogy igy kertilt ide a rendelet anélkiil, hogy a Jogi

és Ugyrendi Bizottsig megtérgyalta volna. Ezt az SZMSZ ellenességet én nem tudom
elfogadni.

2./ Napirendi pont

Parad Nagykozség Onkormanyzata 2014. évi
zarszamadasa

Eldterjeszt6: Mudriczki Jozsef polgarmester
Elékészitésben részt vett: Pénziigyi Bizottsag, Varro

Gyula cimzetes fojegyz6, Sandor Miklésné pénziigyi
fétanacsos

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Szoros Ssszefiiggés van a koltségvetési rendelet modositasaval, az eldbbiekben ez elfogadasra

keriilt, kérem a tisztelt képviseld testiiletet, hogy akkor a zarszdmadast is fogadjuk el. Név
szerinti szavazast kér?

Dr. Antal Arpad képviselé:

Elnézést, ide is van inditvAnyom, hisz ez is rendelettel kertil elfogadasra. A 2014. évi
elszamolasrol ugye rendelet késziilt, ami 7.§-bol all. Ennek a rendeletnek a 2.§-édban
elvonasok, miikadési kiadasok Osszetevéi itt mar megjelennek részben elvonasok, befizetések
cimszo alatt a 66.547 e Ft. Kérdezem a jegyz0 urat, hogy ebben van benne az 57 milli6?

Varré Gyuia cimzetes fojegyz0:
Igen.

Dr. Antal Arpad képviseld:
Es a fennmarado6 9 millié, az micsoda? Arrél sem kaptunk tajékoztatast.

Varré Gyula cimzetes fojegyz0:
Mert az a tablazatok részletesen tartalmazzak, természetszeriileg.

Dr. Antal Arpad képviseld:

Mbdosité inditvanyom ehhez a ponthoz, hogy elvonasok és befizetések €s ugyanaz mint az
elébb, hogy ebbél a 40.623.700.-Ft a visszafizetésre kotelezés, 2.025.446.-Ft ez az
igénybevételi kamat, és 13.998.332.-Ft a késedelmi kamat. Errél az inditvanyrol tisztelettel
kérem a szavazast. De elétte még szeretném a jegyz6 urtol megkérdezni. Itt latok egy jogi

tevékenységre egy tizenvalahdny milliés tételt. Mi ez? Valamelyik tablazatban. Mi ez a jogi
tevékenység, kinek fizettiik ezt ki?

Varré Gyula cimzetes féjegyz0:
Ez a képvisel6-testiilet mitkddésével kapcsolatos éves koltség, illetve 6sszegek.

Dr. Antal Arpad képviseld:
Es ezt igy kell behozni, hogy jogalkotés?
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Mudriczki Jézsef polgarmester:
Hat ez mindig ezen a soron szerepel.

Yarré Gyula cimzetes f6jegyzo:
Az allamhdéztartési térvény eldirasa szerint.

Dr. Antal Arpad képviseld:

Kérdezem a Varr6 urat, illetve polgdrmester urat, mert 6 a beszamold eléterjeszt6je, hogy
nem kivénja-e két mondattal kiegésziteni, hogy azért teleptilés, a képviselS-testiilet most mar
tényszer(i tjékoztatast kapjon, hogy igen, ez az 57 millid Ft elvonasra keriilt és ez az

onkorményzatnal hétranyként jelenik meg. Ez az 57 milli6 Ft a koltségvetés tartalékabol
keriilt kifizetésre és kiegyenlitésre. Nagy pénz.

Mudriczki Jézsef polgérmester:
En elfogadom, hogy nagy pénz, de hat az eldbbickben, szerintem nincs egy féloraja, hogy

beszéltem errdl és elmondtam mindenkinek, azt gondolom érthetd médon. Innentdl kezdve
sziikségtelennek tartom azt még egyszer megismételni.

Dr. Antal Arpad képviseld:

J6. Inditvinyom volt, akkor én ezt inditvanyoztam, a zirszémadasi rendeletnek az
inditvanyom ezzel a kiegészitéssel.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Ki az, aki timogatja az inditvanyt? Loczi képvisels. Tehat megkapta a tAmogatast, mert egy
képviseld tdmogatasdval mar az inditvany targyalasra keriil. Kérdezem a képviseld-testiiletet,

hogy az inditvanyt akkor beemeljiik-¢ és aszerint fogadjuk el a zarszdmadést? Aki egyetért
vele, az kérem kézfelnyijtassal er6sitse ezt meg.

A képviselé-testiilet 6 igen szavazattal, 1 nem szavazat mellett, tartézkodas nélkiil
egyetért az inditvannyal.

Parad Nagykozség Onkormédnyzatinak

81/2015. szami hatdrozata:

Parad Nagykozség Onkorményzatdnak Képvisel6-testiilete
a zarszdmadési elOterjesztésre vonatkozd képvisel6i
inditvanyt elfogadja, és a dologi kiaddsok sorainak
megosztasat rendeli el, a kdvetkezék szerint: 40.623.700.-
Ft a visszavont &llami tamogatds, 2.025.440.-Ft az
igénybevételi kamat és 13.998.332.- Ft késedelmi kamat.

Szakacs Zalan képvisel6:

Szeretném indokolni mindkét nem szavazatomat. Minden testiileti tilésen visszatértem ra,
most is visszatérek rd. 2012-ben taldn augusztusdban a Paradi Mozaik a masodik oldaldn
hozta, hogy az Onkormanyzatnak van Osszességében 43,5 millié Ft mtkodési, illetve
céltartaléka. 2010 oktoberétél minden testiileti iilésen, illetve bizottsigi {ilésen
visszakérdeztem, hogy ez a pénz tulajdonképpen hova lett, miként lett elkoltve, hova lett
felhasznalva, mert a 2012. évi koltségvetésben mar részletesen nem taldltam, nem bukkantam
a nyomara 13-asban nem taldltam, 14-esben nem talaltam, és az ideiben sem. Ugye eddig volt
valamiféle véalaszom, hogy az legkozelebbi iilésen, majd ekkorra, majd akkorra vélaszt fogok
kapni. Legutolso testiileti tilésen, amit kérdeztem, mér ilyen sem hangzott el, hogy vagy ekkor
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vagy akkor vagy nem akkor. Tehat 2012 6ta 43,5 millié Ft-ot gorgetiink a levegében. Ez
akkora 0sszeg, ami az én ingerkiiszobdmet mindenképpen 4tlépi.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Elnézést kérek, ez megint hangulatkeltés. Hat mird] beszéliink 2012...

Szakdes Zalan képviseld:

Polgarmester tir! Ha 2012-ben tigy késziiltek volna el a -visszakértem egyébként, tehat 1998-
ig visszamendleg valamennyi kéltségvetés a birtokomban van- az az omindzus két ciklus is,
amikor a Pénziigyi Bizottsag kiils6s tagja voltam, és most mar folyamatdban a napjaink, 2015
évig, valamennyi. Tehat 2012-re kanyarodunk vissza, hogy ennek a 43,5 milli6 Ft-nak én nem
tudom a sorit. Nem gondolom magam teljesen irédstudatlannak, bar nem gondolom, hogy a
bolcsek kdve nalam van ezért kértem tobb izben nagy tisztelettel, nagyon szépen, hogy
legyenek olyan kedvesek és mondjak meg, hogy ez a 43,5 millié Ft, ez mire fordittatott, erre a

mai napig nem kaptam vélaszt, tehat részemrdl igy teljességgel elfogadhatatlan mind a kett.
K&sz6ndm szépen, ennyi volt a mondanivalém.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

En azt gondolom, hogy most a 2014. évi zarszdmadasré] beszéliink, nem a 2012-r61. En azt
gondolom...

Szakdes Zaldn képviseld:
Ez 16g azbta is a levegbben.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Hol?

Szakdes Zaldn képviseld:
Jegyz6 ur, mire fordittatott ez az Osszeg, legyen szives ra valaszolni.

Yarr6 Gyula cimzetes fojegyzo: .
Zalén, én nem tudom, nincs a birtokomban jelen pillanatban a 2012. évi zarszdmadas, de On
az imént elmondta, hogy az §sszes anyag a birtokdban van. Minden bizonnyal végig olvasta

Szakacs Zaldn képviseld:

Nem taldlom benne. Ha megtaléltam volna, nem kérdezném €s nem rabolndm egyikiink idejét
sem ezzel. Akkor ramutatnék, hogy esetleg helyes, itt nem helyes, itt most nem tudok
ramutatni se pro, se kontra. Kérdezem, hogy hol van a 43,5 milli6 forint?

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Ott tartottunk, hogy volt egy inditvany a zarszamadas modositasahoz, ami elfogadésra keriilt
¢s akkor a moédositott inditvannyal terjeszteném, vagy teszem szavazasra a 2014. évi
zarszamadast. Kérdezem a képviseld-testiiletet, hogy aki az inditvannyal egyetért, és azzal

kiegészitve, ki az aki elfogadja a zarszamadast, tehat a 2. napirendi pontot. Itt megint él a név
szerinti kérelem.

Szakacs Zalan: Nem

Dr. Antal Arpad: Nem

Dr. Nagy Istvan Gyula: Igen
Mudriczki Jézsef: Igen
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Csortos Gyorgy: Igen
Loczi Béla: Igen
Hollé Péter: Igen

A képviselé-testiilet 5 igen szavazattal é 2 nem szavazattal, tartézkodds nélkiil
elfogadta a 2014. évrél sz6lo zarszimadasi rendeletét.

Parid Nagykizség Onkormanyzatinak

82/2015. szimi hatarozata:

Parad Nagykozség Onkormanyzatdnak Képvisels-testiilete
mindsitett tobbséggel elfogadta a telepiilési 6nkorméanyzat
2014. évi zarszamadasarol sz616 rendeletét.

PARAD NAGYKOZSEG ONKORMANYZATANAK
5/2015. (VII. 08.) SZAMU RENDELETE
PARAD NAGYKOZSEG
2014. EVI ZARSZAMADASAROL

Az dnkormanyzat az Alaptorvény 32. cikk (2) bekezdésében meghatérozott eredeti jogalkotoi
hataskorében, az Alaptorvény CLXXXIX. tdrvény 32. cikk (1) bekezdés f. pontjsban
meghatérozott feladatkorében fogadja el a 2014. évi koltségvetési zarszdmadasrdl sz6lo
onkormdanyzati rendeletét.

Az éllamhaztartasrél sz6l6, 2011. évi CXCV torvény 23 § (1) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjén a 2014. évi koltségvetésérsl az alabbi rendeletet alkotja.

A rendelet hatilya

1. §

/17" A rendelet hatédlya a képvisel6testiiletre, annak bizottsagaira, a polgarmesteri hivatalra és
az Onkorményzatok 4ltal fenntartott koltségvetési intézményekre terjed ki. A
koltségvetési beszamolo bevételei és kiadasai ‘

2.§

/1/ Az &nkorményzat képviselé-testiilete a 2014. évi koltségvetés végrehajtasardl sz6lo
zarszamadast az 1., 2. szdmu mellékletekben foglaltaknak megfelel6en

545.244 eFt bevétellel
500.578 eFt kiadsissal
44.666 eFt  maradvannyal

jovahagyja.
Ezen beliil;
- felhalmozasi céla bevétel: 40.696 eFt
- miukodési célu bevétel: 425.043 eFt
- egy€b bevételek 79.505 eFt
- felhalmozasi célu kiadés: 60.930 eFt
- mikddési céla kiadés: 439.648 eFt
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13/

1/

1/

12/

1/

Miikodési kiadasok Osszetevoi:

- személyi jellegli juttatasok 168.417 eFt
- munkaaddkat terh. jarulékok 37.993 eFt
- dologi kiadésok 133.938 eFt
- tarsadalom és szoc.pol.juttatdsok 28.295 eFt
- pénzeszkoz dtadas allamhéztartason beliilre 542 eFt
- pénzeszkdz atadds allamh. kivilre 3.916 eFt
- elvonasok, befizetések 66.547 eFt
Ebbdl:

- dllami tdmogatas visszafizetés 2009-2012  40.624 eFt

- igénybevételi kamat 2.025 eFt
- késedelmi kamat 13.998 eFt

Az onkormanyzat bevételeit forrasonként az 1. sz4mi, kiadédsait kormanyzati
funkcionként a 2. szamu, jogcimenként a 2/a szamu mellékletnek megfeleléen fogadja el.

2014. évben az onélldan miiksds koltségvetési intézmények bevételi és kiadasi
elbirdnyzatainak teljesitését a 3/a. — 3/b. mellékletek szerint hagyja jova.

3.§

A képviseld-testillet az nkormanyzat fejlesztési és felujitasi kiadasait a 2. szamu
melléklet felhalmozasi kiadasok része szerint hagyja jova.

4.§

A képviseld-testiilet az 6nkormanyzat 2014. XII. 31.-i allapot szerinti vagyonat az 5.
szamu melléklet szerinti adatok alapjan 1.934.948 eFt-ban allapitja meg.

A képviselé-testiilet a maradvany alakuldsat, annak felhasznélésat a 6. sz. melléklet
szerint fogadja el.

5.8

Az onkorményzat jegyzéje a pénzmaradvany 2015. évi eléiranyzatokon torténd
atvezetésérdl koteles az 1. félévi beszamolé elkészitését megelézden gondoskodni.

6. §

/1/ Az snkorméanyzatnak 2014. december 31.-én hiteldlloménya nem volt.

/2/ Az dnkorméanyzatnak 2014. év folyamén hozott — kovetkezd évi kihatéssal jaré pénziigyi
dontése RENAULT Master gépkocsi lizing szerzédése

/3/ Az snkorméanyzat 2014. évi Europai Unios palyézati forrasait

Fogorvosi rendeld és védondi szolgalat felujitasa:
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Befolyt tamogatas 36.243 eFt
Teljesitett kiadas

/4/ Az tnkorményzat 2014. év folyaman nyujtott kozvetett tdmogatasokat a 4. sz melléklet
szerint mutatjuk be.

7.§

Ez a rendelet kihirdetése napjan 1ép hatalyba.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

K8sz6ndm szépen, hogy stabilizalni tudtuk a telepiilés koltségvetését, illetve tudjuk jelenteni
a kincstér felé, hogy a zarszdémadas elfogadasra keriilt, igy a megsziintetett folyositasokat Gjra
litemezi a kincstdr és augusztus hénapban most mér akkor pénziinkhoz jutunk. fgy bizok
benne, hogy tudjuk tdmogatni, illetve Onerdt biztositani azokhoz a fejlesztésekhez, amit
kitliztiink magunk elé, és nagyon bizok benne, hogy amit elképzeltink, azt mindent
megtudunk valdsitani egy j6 gazdalkodassal. Magam r1észérél koszonom szépen a
megjelenést. Még egy feladatom van. A mai nap érkezett meg a vadaszkamara, tehat az
el6ttiink 4ll6 hagyomanyérz6 rendezvényiink a Paldcnap, illetve hat a Megyei Vadasznap. A
Megyei Vadasznapokat szervezé Megyei Vadaszkamara mindig meghivja a képvisel6testiilet
tagjait a vaddsznapi rendezvényekre. A mai napon érkezett meg ennek a meghivéja, én azt
szeretném szétosztani és meghivni az 6 neviikben a képviselS-testilletet a vadésznapi
rendezvény vaddsznapi programjaira is.

Dr. Antal Arpad képviseld:

Elnézést, egy inditvinyom lenne még. Hadd mondjam el Dr. Nagy Istvan alpolgarmester ur
mér jelezte a polgdrmester Urnak, hogy a bizottsdg jelentésére révid hataridejli testiileti
kittizést kér. Mivel a Varré ur SZMSZ-e nem rendelkezik err6l, ezért ismételten vissza kell
nyulnom az dnkorményzati torvényhez, ami azt mondja a 44. §-ban, hogy az {ilést 15 napon
belilli idépontra 6ssze kell hivni a telepiilési képviseldk egynegyedének inditvanyéra. Tehat
akkor tisztelettel ezt inditvanyozom, csatlakozom az alpolgdrmester urhoz, ha ez inditvany

akkor és megvan, tehat akkor 15 napon beliili id6pontra kérjiik a testiilet dsszehivasat a héten
lezart jelentésnek a megvitatasara.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Kell errdl szavaznunk, nem kell szavaznunk? A torvény alapjan, rendben van. Kész6ndm

szépen, akkor 15 napon beliil igyeksziink ezt az iilést 6sszehivni. K6sz6nom a megjelendst és
az lilést bezartam.

Széll Péter:

Elnézést, mér jelentkezek egy félordja. Nem voltam jelen az elézd testiileti iilésen, ahol
allitélag 1,5 o6rat vitatkoztak azon, ami most itt egy inditvanyba el lett fogadva. Ez abszurd.
Ha elfogadtak az inditvanyt, nem értem a tiltakozast ellene. Mér rég ellett volna felejtve, nincs
Ujsageikk és nincs més egyéb. Az én kérdésem az, hogy jol értelmezem-e én azt, hogy itt
negyven akdrhdny milli6 forintos visszafizetés azért volt, mert jogosulatlan igénylés tortént?

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Tobbletigények voltak, igy van. Tobbletigények, igen.
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Széll Péter:
A kérdés hogy jogosulatlan igénylés volt?

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Hat természetes, igen.

Széil Péter:
Tehét az természetes, hogy jogosulatlan igénylés volt.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Azért vontak vissza természetesen, mert jogosulatlan igények voltak, igy van.

Széll Péter:
Ennek valaki felelse.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Ezt vizsgalja a bizottsag.

Dr. Antal Arpad képviseld:
Igen, a tényfeltaré bizottsag feleldsséget nem tud megéllapitani.

Széll Péter:

Na most a kovetkezd van, mert én hallottam ezt egyszer egy falugytlésen, hogy nem tudom
hény milliét megkapjuk stb., stb., na most itt kideriilt, hogy negyven valamennyi milliot
vissza kellett fizetni, a Mudriczki Gr mondta, hogy 14 év elején. Majd az év végén hallottunk
réla, a falugytilésen, ami az iskolaban volt, ott hangzott el el6szor, de nem az ¢v elején.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Te nem hallottad, mert nem akartal hallani rola.

Széll Péter: )
Melyik Mozaikban olvastunk réla az év elején? Ugy gondolom, egyikben sem.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

A képviseld testiilet tajékoztatasakor az a dontés sziiletett, hogy beadjuk a kincstér felé a

kérelmet, hogy ezt vizsgalja feliil a kincstar és az a dontés sziiletett, hogy amig ebben dontés
nem sziiletik, addig tajékoztatast nem adunk.

Széll Péter:
J6, ezt fogadjuk el, nem kapott r6la tajékoztatast a lakossag.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Bels6 tigyként kezelodott addig.

Széll Péter:

Amikor viszont biintetésesté] egyiitt, mindenestdl és nem volt visszakozas, akkor ezt megirta-
e a Mozaik, megirta valamikor oktober eldtt egy kicsivel.

Mudriczki Jézsef polgdrmester:
Augusztusi szamban jelent meg.
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Széll Péter:

Nincs semmi kiilonds és itt minden jo szandéku volt. Tisztaztunk egyvalamit, hogy

jogosulatlan igénylés volt. Annak felelése volt. 13 millié mennyi a biintetés? Hany szézezer
forint, Antal Or?

Szakdcs Zalan képviseld:
Osszesen 15.

Széll Péter:
A kamat, az is ugye emiatt meg a 13 milli6 hétszaz valamennyi.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
Flhangzott, megbeszéltiik.

Sz¢éll Péter:

Azért ne haragudjal, 13-15 milli¢ forintért valakik feleldsek! A munkajukat ugy végzik, hogy
jogosulatlanul igényelnek vissza. Ne haragudjanak, engem itt tdmadds ért, Ggy, mint
adofizetot. Innen ettdl az Snkormdnyzattél engem tdmadés ért a jegyzd urtél, hogy én
jogosulatlanul igénylek tdmogatast, beruhazast.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Ezt vele beszélje meg, én ezt nem tudom.

Széll Péter:

Itt meg 13 millié forintot kifizetlink és kész és nincs neki felelése. A 13 millié forintot
fejlesztésre ...

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Minden egyes fillér az iskolara koltédott, az itt tanuld gyerekekre, arra, elnézést kérek, ez oda
lett utalva, at lett adva. Innentdl kezdve....

Széll Péter:
De Jozsi! Valaki hibazott. Valaki nem jél végezte a dolgat.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Feljelentést kell tenni. En nem tudom megallapitani, ki a biinds. Ha te azt mondod, hogy
tegyél feljelentést! Vigyél el a birdsagra....

Sz¢éll Péter:
En csak kérdezek, én csak kérdezek, hogy tavalyi év elején ...

Mudriczki Jézsef polgérmesterﬁ
Nem a médighoz kell fordulni ilyen esetekben, hanem a hatdsaghoz vagy ...

Széll Péter:

En itt kérdezlek téged, hogy 14 év elején ez a dolog elindult, kideriilt hogy ezt vissza kell
fizetni, megprobaltatok hogy ne kelljen visszafizetni, mikor deriilt ki, hogy itt...

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Mindenképpen vissza kellet fizetni, tehat errél...igen

25



Sz¢ll Péter:

Mindenképpen tudtatok, hogy mennyi biintetést érint, mert az a 40 millié, amit felvettiink a
gyerekekre, és ezt kell visszafizetniink, erre azt mondom, hogy oké. Na de ezért sulyos
biintetést kellett fizetni, 16 millié forintot és nem merilt fel a kérdés benned, hogy valaki
vagy valakik itt nem ugy végezték a dolgukat, amiért a fizetésiiket kaptak? Felmertilt benned
ez a kérdés, ez a gondolat? Mert én azt érzem ezek utén is ami most volt, hogy egyéaltalan nem

meriilt fel, sét éppen csak s6pdmi be ald itt minden nagyon j6 szandékkal volt és minden
nagyon jol siilt el és a gyerekek ...

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Idefigyelj Péter! Te ezt valésziniileg nem tudod, mert nincsen gyereked, de most mondom
neked, hogy ...

Széll Péter:
Ezt visszautasitom!

Mudriczki Jézsef polgdrmester:
Akkor van, nem tudok roéla, igy van!

Széll Péter:
fgy van, ez az egyik, a masik pedig, hogy maganjellegiit ne hozzunk ide.

Mudriczki Jozsef polgarmester:
En csak azt akarom ebbdl. ... nem kiabalunk, azt szeretném elmondani, hogy. ..

Széll Péter:
Kérjél 1égy szives elnézést!

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Miért kérjek elnézést?

Széll Péter:
Azért, mert olyan maganjellegii dolgokat hozol ide, amihez nincs jogod.

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Elnézést kérek!

Széll Péter:
Na koszéném! Folytasd!

Mudriczki Jézsef polgarmester:

Akinek van gyereke, akkor igy fogalmazok, az tudja azt, hogy milyen, amikor iskolaztatjak a
gyereket. Azért sikeriilt Parad telepiilésen egy olyan oktatasi kdzpontot létrehozni, amiben
példaértékii a teleptilések kozotti, illetve ide hordjak hozzank egyre tobben a gyerekeket és
egy fejlods iskolank van, kiilesinyben, belcsinyben, szakmai munkéban, aminek ez az ara.
Fizetni kell és gyakorlatilag ez a pénz ez nem az dnkorményzathoz keriilt, hanem atadésra
keriilt az iskola miikodtetésére. Ez mind-mind arra, hogy az itt tanulo gyerekeknek jobb
legyen, az itt tanulo gyerekek sziileinek kénnyebb legyen.
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Széll Péter:
De miért nem lehet ezt tigy csinélni, ne legyen beldle gond?

Mudriczki Jézsef polgarmester:

JO, megteszed a feljelentést €s elmegyiink a birdsagra, aztan a birésag eldonti, ki a felelds.
Nem tudom a vélaszt, j67

Széll Péter:
Nem az, hogy ki a felelds, hanem bennetek nem meriilt fel, hogy ennek felelése van?

Mudriczki Jézsef polgdrmester:

Amikor leiiltiink a testiilettel, akkor egyhangulag az hangzott el, hogy felelfsdket nem
keresiink, megoldésokat kerestink. Arra, hogy a teleptilés...

Mudriczki Jézsef polgarmester:
Beszéltiink rola.

Széll Péter:
Ez volt a kérdésem.

Mudriczki Jézsef polgarmester:

JO, a kérdésre akkor kaptdl valaszt. Ha nincs mds hozzdszélas, kérdés megkdszénom a
megjelenést, bezdrom az {ilést.

kmf.
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Mudriczki Jozsef Varrd Gyala
[ polgarmester ¢imzetes 16jegyz6
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